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TURK YAPISAL
CELIK' DERNEG

Sagda Solda Celik Yapi

Dergi i¢in gittigim bir ofisten
Dernek Merkezine doniiyorum.
Goriigme yaptigim mithendisimiz
gelik yapilarin Tirkiyede olmasi
gereken noktalara gelememesinin
en birinci nedeni olarak, iilkede
bir ¢elik yapr kiiltiirii olmadigini
ifade ediyor. Yurtdigindaki tilke-
lerden 6rnekler veriyor, oralarda
insanlarin gelik yapilar1 giindelik
yasam i¢inde siirekli olarak deneyimlediklerini vurguluyor.
Aslinda sasirtict bir séylem degil bu, yaptigimiz toplantilarda da
¢ok sik giindeme geliyor.
Istanbul'un Anadolu yakasinda E5 iizerinde aragla ilerlerken
g6ziim yolun sag tarafina takiliyor. Dev bir ¢elik yap1 santiyesini
goriyorum. Goziimii kisip biraz inceledikten sonra arabayi saga
cekip santiyenin tabelasinin yanina yaklagiyorum. Tamamen ¢e-
lik tastyicili bir iiniversite kampiisii yapiliyor. Istanbul Medeniyet
Universitesi.
Universite santiye fotograflarini ¢ektikten sonra yeniden yola
¢ikiyorum. Kosuyolu'na dondtigiimde gelik bir satis ofisi sag
tarafimda duruyor. Yap: birkag kez taginmig, simdi de buraya
gelmis. Bu kez ¢ok fazla durma imkanim yok, aracin camindan
fotografini ¢ekiyorum. Ve hizla Altunizade’ye dogru ilerliyo-
rum.
Ana caddeye ¢ikmak i¢in dontiyorum ve bu kez yolun sol tara-
finda gelik bir cami ingaati ile giilimstiyorum. Biitiin gittigim
yol toplam 5 km bile degil ve 3 farkl tip gelik yap1 sagimdan
solundan goz kirpiyor.
Umitleniyor insan elbet, kiiltiir denilen sey de hemen olmuyor
sonugta...
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TUCSA Mali Genel Kurulu Yapild:

Tiirk Yapisal Celik Derneginin Mali Genel Kurul Toplantisi, 27 Su-
bat 2015 Cuma giinii saat 14.00'de Altunizade Ramada Istanbul Asia
Oteli'nde gergeklestirildi. Dernek faaliyetleri Genel Kurul katilimci-
s1 lyeler tarafindan yeniden degerlendirildi ve yapilacak ¢aligmalar
belirlendi.

Galvanizli Projeler Odiilleniyor

Avrupa Genel Galvanizciler Birligi (EGGA) Intergalva 2015’le diin-
ya galvaniz sektoriinii bir araya getiriyor. 7 — 12 Haziran 2015’te Li-
verpoolda gerceklesecek Intergalvada Global Galvanizing Awards
2015’le (Global Galvaniz Odiilleri) galvanizli projeler 6diillendiri-
yor.

Tirkiye sicak daldirma galvaniz sektoriiniin temsilcisi Genel Gal-
vanizciler Derneginin (GALDER) iiyesi oldugu EGGA 3 yilda bir
gerceklestirdigi Intergalva konferansiyla galvaniz sektoriinii ve ilgili
sektor profesyonellerini bulusturuyor. Sektériin biiyiik bulusmasina
Global Galvanizin Awards ayr1 bir heyecan getiriyor. Industry Award
(Sektor Odiilii) ve Architectural Award (Mimari Odiil) olmak iizere
2 ayr1 kategoride degerlendirilecek projelerden her kategorinin bi-
rincisi 2500 Avro (yaklagik 7 Bin Tiirk Lirast) 6diil kazanyor. Sektor
oduliint i¢in yarisan projeleri Global sicak daldirma galvaniz sekto-
rii degerlendirirken, mimari kategorisinin jiiri koltugunda mimarlik
diinyasinin temsilcileri yer alryor.

Birinci olan projeler ve her iilkenin en yiiksek puan alan projeleri
“Global Galvanizing Awards” (Global Galvaniz Odiilleri) kitabinda
yayinlaniyor. Detayl: bilgi icin www.galder.org.tr

Hafif Celik Yapi Elemanlar ve EDRS Laboratuvan Kuruldu

Uyelerimizden Dog. Dr. Giiven Kiymaz koordinasyonunda yiirii-
tillen calismalar sonunda gegen yil hayata gecirilen ve Fatih Uni-
versitesi biinyesinde faaliyet gosteren “Ince Cidarli Celik Endiistriye
Depo ve Raf Sistemleri Test ve Tasarim Laboratuvar: (EDRSTEST)”
ince cidarli ¢elik depo ve raf sistemlerinin hesap ve tasarimina y6ne-
lik olarak kuruldu. Bu uzmanlik laboratuvar: kapsaminda; konuyla
ilgili EN15512 standardinda tarif edilen tiim eleman, birlesim ve
alt-sistem testleri yapilabiliyor. Ayrica genel anlamda ince cidarli

gelik elemanlarin (C, Z kesitler gibi) efektif kesit 6zelliklerini fiziki
testler ile belirlemek de miimkiin.

Celik Test ve Arastirma Merkezi Icin Imzalar Anldi

Celik Thracatgilar: Birligi, celik sektoriiniin uluslararasi alanda re-
kabet giictinii artiracak ve stirdiiriilebilirligine katk: saglayacak ca-
lismalar1 kapsaminda, Istanbul Kalkinma Ajansrnin destegiyle iki
yil 6nce ¢aligmalarina bagladig: ve celik sektorii 6zelinde hizmet
verecek bagimsiz ilk merkez olma 6zelligini de tagtyan “Celik Test
ve Arastirma Merkezi nin fiziki kurulumu i¢in imzalari atti. Merke-
zin iki y1l icerisinde tam kapasiteyle faaliyete baglamasi planlaniyor.

Yangin Komitesi 2015 il Egitimlerini Planladi

Tiirk Yapisal Celik Dernegi Yangin Komitesi (TK-3) her ay topla-
narak yogun bir ajanda hazirliyor. Subat ve Mart aylarinda da rutin
toplantilarini gergeklestiren komitenin giindeminde Mesleki Hiz-
metler Genel Midiirlagi ile daha siki isbirligi, Pasif Yangin Ayna
Komitesi, Egitim ve Ar-Ge projeleri konulari, 6ne ¢ikan basliklar.
Egitim konusunda da somut adimlar atmaya baslayan Tiirk Yapisal
Celik Dernegi Yangin Komitesi, bilginin paylagilacagi seminerler
i¢in ¢alismalarini tamamliyor.
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20135 Ayrupu Calile Yuor Oddiillzriuz Tirkiys” dau

Suyalur Kiwya Gidiyor

Tiirkiye'nin 2015 Avrupa Celik Yapi Tasa-
rim1 Odiilleri i¢in aday gdsterecegi proje
Jiri tarafindan, daha 6nceki yillarda oldugu
gibi Ulusal Celik Yap1 Odiilleri Yarigmast'na
katilan projeler arasindan belirlendi. EC-
CS’in belirledigi dlciitler acisindan yapilan
degerlendirme sonucunda “Kayalar Kimya
Yonetim ve Ar-Ge Merkez Binasi’nin EC-
CS’e aday gosterilmesine karar verildi.

Avrupa Yapisal Celik Birligi (ECCS)
tarafindan ¢elik yapilarin avantajlarini 6ne
¢ikaran projeleri 6diillendirmek amacryla
1997 yilindan itibaren iki yilda bir yapilan
Avrupa Celik Yap: Tasarimi Odiilleri (Euro-
pean Steel Design Awards) tek yillarda,
2008 yilindan itibaren degisik kategorilerde
gerceklestirilen Avrupa Celik Kopriiler
Odiilleri (European Steel Bridges Awards)
cift yillarda diizenlenmekte.

Avrupa Celik Yap1 Tasarim Odiillerinin
amacy; ¢eligin mimari, ingaat, {iretim, siir-
diriilebilirlik ve ekonomi kriterleri agisin-
dan avantajlarini ortaya ¢ikaran seckin gelik
yap1 tasarimlarini 6diillendirmek, boylece;
yapisal celik endiistrisini daha rekabetci ve
bilinir hale getirerek yatirimci, mimar ve
mithendislerin ¢eligin avantajlarindan daha
¢ok yararlanmalarina olanak saglamak.

Bu kapsamda 2015 yil1 igin, ECCS’in Odiil-
ler ve Mimarlik Komitesi (AC-4) tarafindan
hazirlanan ve H. Yener GUR'ES Baskanli-
gindaki ECCS Tanitim Icra Kurulu (PMB)
tarafindan onaylanan 2015 Avrupa Celik

Yap1 Tasarim Odiilleri (2015 European Steel
Design Awards) Sartnamesi yayimlanmis ve
ECCS’in tam tiyesi tiim tilkeler segecekleri
birer proje ile yarismaya katilmak tizere
davet edilmislerdi.

Avrupa Celik Yap1 Tasarim Odiillerinin
ihdas edildigi 1997 yilindan bu yana, Tiirk
Yapisal Celik Dernegi (TUCSA) tarafindan
birer proje ile katilim saglanmis ve katilinan
her yarigsmada Tiirkiyeden aday gosterilen
projeler 6diile deger bulunmustu. Tiirki-
yenin 2015 Odiillerine aday gosterecegi
proje de daha 6nceki yillarda oldugu gibi
olusturulan Yarigma Jiirisi tarafindan Ulu-
sal Celik Yap: Odiilleri Yarigmasr'na katilan
projeler arasindan belirlendi.

Prof. Dr. Hasan SENER, Istanbul Teknik
Universitesi (Jiiri Bagkan1), Cem SORGUC,
cm mimarlik, Prof. Dr. Ayhan USTA, Yiik-
sek Mimar, Kiiltiir Universitesi, Yrd. Doc.
Dr. Selim VELIOGLU, Istanbul Teknik
Universitesi ve Prof. Dr. Nesrin YARDIM-
CI, Yeditepe Universitesiden olusan Jiiri,
ECCS’in 2015 Avrupa Celik Yap1 Tasarim
Odiilleri 6lgiitleri agisindan yaptig1 deger-
lendirme sonucunda 2014 Ulusal Celik
Yap1 Odiillerine deger bulunan ii¢ projeden
“Kayalar Kimya Yonetim ve Ar-Ge Merkez
Binas1” projesinin ECCS’e aday gosterilme-
sine karar verdi.

Segilen projenin Nisan 2015 sonuna kadar
ECCS web sitesine yiiklenmesi, aday goste-
rilen projelerin Uluslararas: Jiiri tarafindan

29 Mayis 2015 tarihine kadar degerlendir-
mesi ve sonuglarin Haziran 2015 ay1 i¢inde
aciklanmasi bekleniyor.

ECCS Uluslararas Jiiri Uyeleri:

Nesrin YARDIMCI, Evsahibi tiye temsilcisi,
ECCS ve TUCSA Basgkani

Veronique DEHAN, ECCS Genel Sekreteri
Lasse KILVAER, PMB temsilcisi, Odiiller ve
Mimarlik Komitesi (AC-4) Baskani

Harun BATIRBAYGIL, Evsahibi tilkeden
mimar

Nuran Kara PILEHVARIAN, Evsahibi
tilkeden mimar

Kari Nissen BRODTKORB, Uluslararasi
temsilci mimar

Paulo J. S. CRUZ, Uluslararasi temsilci
mimar

ECCS bu yil Avrupa Celik Yap: Tasarim
Odiilleri kapsaminda “Award of Merit” ve
“Awards of Excellence” ddiilleri verecek.
Aday projeler arasindan Uluslararast Jiiri
tarafindan degisik kategorilerde segilecek
birer projeye “Awards of Excellence” veri-
lecek, diger 6diile deger projelere “Award
of Merit” verilecek. “2015 European Steel
Design Awards” 6diilleri, 14-16 Eyliil 2015
tarihlerinde gergeklestirilecek 8. Uluslara-
ras1 Celik Képriiler Sempozyumu (www.
sbic2015.0rg) ile es zamanli olarak, 15 Eyliil
2015 Sali giinii genis bir uluslararas: kati-
limla TUCSA ev sahipliginde Istanbulda
gerceklestirilecek “ECCS Odiil Toreni ve
ECCS’in 60. Yili Kutlamalar1” kapsaminda
sahipleri ile bulusacak.
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Ogrenciler 15 Yildir Celik Yapi Tasarimi Icin Yanisiyor

Tiirk Yapisal Celik Dernegi (TUCSA) ve Borusan Mannesmann'in
ortaklaga diizenledigi “PROSteel 2015 Celik Yap1 Tasarimi Ogrenci
Yarismast” 15’nci yilini da geride birakt. Jiiri degerlendirmesini
tamamladi ve bu yilin kazananlari belirlendi.

Bu yil 15’incisi diizenlenen yarismanin konusu “Rekreasyon Ala-
ninda Sosyal Odak Tasarim1” olarak belirlenmisti. Tiirkiyedeki en
koklii 6grenci yarigmasi unvanini elinde tutan yarigmada katilimci-
lardan kent parklari, dogal parklar, kiy: seridi gibi rekreasyon alan-
larinda agik, yar1 agik ve kapali mekanlardan olusan, ana mekan ve
servis mekéanlar1 bulunan bir “Sosyal Odak” tasarlamalari istendi.
Ana mekénin her tiirlii sosyal ve kiiltiirel bulusmaya imkan verecek
sekilde toplanti, sergi, soylesi, konser, atolye ¢alismalari i¢in uygun
olmas: gerektigi vurgulanarak, Sosyal Odak Mekanrnin bulundugu
cevrenin iklimsel kosullarina bagl olarak farkli zaman dilimlerinde
yar1 agik ve agtk mekana doniisebilecek ve icinde bulundugu rekre-
asyon alani ile biitiinlesebilecek yapida olmas: 6ngoriildii.

Mimarlik ve Ingaat Mithendisligi béliimlerinde okuyan 6grencile-
rin birlikte ¢aligmalarini tegvik etmeyi, gelik yap1 tasarimi ve uygu-
lamasi konularinda deneyim kazanmalarini hedefleyen PROSteel
yarismasinda, 6grencilerin gelik yapinin 6zelliklerini vurgulayan

yaratici ¢oziimler gelistirmeleri bekleniyor. En az bir Mimarlik ve
bir Ingaat Miihendisligi boliimii 6grencisin bulunmasi gereken
takimlar en ¢ok 5 6grenciden olusabiliyor.

Yarisma Jiirisi

Prof. Dr. Hasan Sener (Jiiri Baskani), ITU Y. Mithendis-Mimar
Prof. Dr. Ayhan Usta, Y. Mimar, Istanbul Kiiltiir Universitesi

Prof. Dr. Nesrin Yardimci, Insaat Yiiksek Miihendisi, Yeditepe
Universitesi Mithendislik Fakiiltesi,

Dr. Selim Velioglu, Y. Mimar,

Dr. Selcuk iz, Insaat Yiiksek Miihendisi,

Y. Mithendis Yasar Marulyali ve

Mimar Cem Sorgug’tan olugtu.

Jiiri Degerlendirmesiyle Birinci olan projeye 8.000 TL, ikinci pro-
jeye 5.000 TL, Ugiincii projeye 3.500 TL, Borusan Mannesmann
Ozel Odiilii igin 7.500 TL ve 5 adet Mansiyon projesine de toplam
5.000 TL Odiil verilecek. Odiiller Mayis 2015 iginde yapilacak
torenle sahiplerini bulacak.
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PROSteel 2015 Birincilik Odilii

Veli Can Sar1, Selcuk Universitesi Mimarlik Béliimii
Muhammed Fatih Temur, Selguk Universitesi Ingaat Mithendisligi Béliimii

PROSteel 2015 ikincilik Odiilii

Ramazan Kiziltag, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik Béliimii

Yasin Ekinci, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik Béliimii

Sadi Korucu, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik Béliimii

Beytullah Aydogmus, Dokuz Eyliil Universitesi Mimarlik Bolimii
Muhammet Yilmaz, Dokuz Eyliil Universitesi Ingaat Mithendisligi Béliimii
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PROSteel 2015 Uciinciilik Odili

Fatma Nur Sahin, Gediz Universitesi Mimarlik Béliimii

Abdou Karim Ndong, Gediz Universitesi Ingaat Mithendisligi Béliimi

PROSteel 2015 Borusan Mannesmann Ozel Odili

Nihal Unal, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Bolimii

Aycan Yilmaz, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimit
Damlanur ilipinar, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimi
Faruk Tekaiit, Orta Dogu Teknik Universitesi Insaat Mithendisligi Boliimii
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PROSteel 2015 Mansiyon Odili

Rafet Sunacioglu, Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii

Hazal Eraslan, Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Bolimii

Thsan Metin, Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Blimii

Yasemin Kilig, Yildiz Teknik Universitesi Insaat Miihendisligi Béliimii
Alihan Selimoglu, Yildiz Teknik Universitesi Ingaat Mithendisligi Béliimii

PROSteel 2015 Mansiyon Odili

Burcu Eryilmaz, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii

Irem Demiréz, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii

Miinci Tung Kalaycioglu, Orta Dogu Teknik Universitesi Ingaat Miihendisligi Boliimii
Caner Yeniyurt, Orta Dogu Teknik Universitesi Ingaat Mithendisligi Boliimii

PROSteel 2015 Mansiyon Odiili

Ceren Tonkal, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii

Firat Taban, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimi

Selen Karaseyfioglu, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Bolimii

Muhammed Ali Taskin, Orta Dogu Teknik Universitesi Ingaat Mithendisligi Boliimii
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PROSteel 2015 Mansiyon Odiili

Caglan Celebi , Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Béliimi

Gizem Nur Aydemir, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlhik Béliimi
Engin Keskin, Orta Dogu Teknik Universitesi Ingaat Mithendisligi Boliimii

PROSteel 2015 Mansiyon Odili

Gokhan Ayyildiz, Gazi Universitesi Mimarlik Béliimii
Ahmet Halid Erkmen, Gazi Universitesi Mimarlik Bolimii
Burak Soylu, Gazi Universitesi Ingaat Miihendisligi B6liimii
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CEVRE DOSTU YESIL BINALAR DERNEGI

Cevre Dostu Yesil Binalar Dernegi, Tiir-
kiyedeki yapi sektoriiniin siirdiiriilebilir
ilkeler 1s181nda gelismesine katk: saglamak
amaciyla kurulmustur ve ekolojik sorun-
larin arttig1 gliniimiizde, bitiincil bir yak-
lasim ve ekolojik duyarlilikla insa edilmis
bina ve yerlesimler araciligiyla daha saglikli
yasam ortamlarina kavusacagimiz inanciyla
hareket etmektedir. Toplumsal farkindalig
arttirmak ve insaat sektoriint bu ilkeler
1s1¢1nda tiretim yapmaya tesvik etmek
amaciyla egitimler diizenlemekte, yerel
yonetimler, tiniversiteler vb. konunun tiim
ilgilileri ile 6rnek projeler ve ¢aliyma mod-
elleri gelistirmekte ve yayginlagmasi i¢in
¢alismaktadir. ‘Diinya Yesil Binalar Konseyi
(WGBC)'nin tyesidir ve mithendisler, mi-
marlar, bina sahipleri, bina yoneticileri ve
kamu personeli i¢in yesil binalar konusun-
da bir danigma merkezi haline gelmeyi
hedeflemektedir.

Yesil Bina Nedir?
Bugiin stirdiiriilebilir, ekolojik, yesil, cevre

dostu vb. pek ¢ok isim altinda karsimiza
¢ikan dogayla uyumlu yapilar, yapinin arazi
seciminden baslayarak yasam dongiisii
cercevesinde degerlendirildigi, biitiinciil bir
anlaysla ve sosyal & cevresel sorumluluk
anlayisiyla tasarlandigy, iklim verilerine ve
o yere 6zgii kosullara uygun, ihtiyaci kadar
tiiketen, yenilenebilir enerji kaynaklarina
y6nelmis, dogal ve atik tiretmeyen malze-
melerin kullanildig: katilimi tegvik eden,
ekosistemlere duyarli yapilar olarak tarif
edilebilir.

Yesil Bina Degerlendirme Sistemleri
Diinyada bir¢ok yesil bina sertifika sistemi
var. Bunlardan baslicalar1

1990da Ingilterede ortaya gikan
BREEAM (Building Research
Establishment Environmental
Assessment Method), 1998de
Amerika Birlesik Devletlerinde
gelistirilen LEED (Leadership

in Energy and Environmental

Design yine 1998de gelismis

tilkelerin biraraya gelmesiyle kurulan IISBE
(International Initiative for Sustainable
Built Environment), 2003de BREEAM'den
uyarlanarak Avustralyada olusturulan
Greenstar, 2004de Japonyada ortaya ¢tkan
CASBEE (Comprehensive Assessment for
Building Environmental Efficiency) ve
2009da Almanyada ortaya ¢cikan DGNB
(Deutsche Gesellschaft fur Nachhaltiges
Bauen)dir.
Yesil binalar alanindaki aragtirmalara ve
caligmalara devam eden Cevre Dostu Yesil
Binalar Dernegi, yeni konut projelerinde
uygulanmak tizere Tiirkiye kosullari-
na uygun Yesil Konut Sertifika Sistemi
olusturmustur. Tiirkiye'de
gelistirilen bu sertifikanin,
diger uluslararasi sertifika-
lara gore en biiyiik avantaji
Tiirkiye kosullarina uygun
olmas: sertifika geliri-
nin yurti¢inde kalacak
olmasidur.
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Kentlerden once Diisiinceyi Doniistirmemiz gerekiyor...

TUCSA YK UYESI ve

CEDBIK Bagkani Selcuk OZDIL:
“Celik Yap1 Sektoriiniin siirdiiriile-
bilirlik konusunda kendini egitmesi
gerekiyor, yoksa “celik cevrecidir”
demek kolaycilik olur...”

“Siirdiiriilebilir”, “Cevreci”, “Yesil
Hareket”, “Doga’ya, “Dogal Adim”,
Doga’la Dogru”... Bu ve benzer terimleri,
konunun uzmanlar: ¢ok daha oncesinden
soyleyegeldiler ama toplumlara yansimasi
yaklasik 15 yildir siiriiyor. Diinyanin
geldigi bu noktada kagimilmaz hale gelen
Cevre Hareketi, her alanda kendine 6nem-
li bir yer buluyor. Celik Yap: Sektorii’nde-
ki bu konu ile ilgili ilk soylemleri Tiirk
Yapisal Celik Dernegi Kurucularimdan
Selcuk OZDIL dile getirdi. Celik Yapilarin
cevreye duyarliligini,
yapisal gelik malzemesinin
dogaya yiizde 100 uyumlu
bir malzeme oldugunu, her
zaman vurguladi. TUC-
SA Yonetim Kurulu Uyesi
Selcuk OZDIL simdi de
Tiirkiyede bu séylemler-

in yap: sektériindeki tek
sivil toplum kurulusu olan
CEDBIK- Cevre Dostu Yesil
Binalar Dernegi’nin Yone-
tim Kurulu Baskani. Onun
icin Selcuk OZDIL ile hem
¢evre dostu yapilari hem de
¢celik yapilarin bu alandaki
yerini konugalum istedik.
Ortaya sektérdeki kimsenin
kayitsiz kalamayacag bir
soylem ¢iktu...

Hig lafi dolandirmadan dogrudan sormak
istiyoruz, Tiirkiyede alinan Yesil Bina
Sertifikalar1 95 adet olmus, ancak bu
binalarin sadece 3 tanesi Celik Yap1. Izmir
Adnan Menderes Havalimani, 35. Sokak
ve Double Tree By Hilton Avcilar yapilari.
Bu kadar az olimasini nedeni nedir sizce?
TUCSA olarak tiim soylemlerimizde celik
yapilarin siirdiiriilebilir yapilar oldugu
argiimanim dile getiriyoruz ve en ¢ok da
siz bizlere anlattiniz celik yapilarin cevreci
bir sistem oldugunu, onun igin en dogru
bilgiyi de yine sizden alalim...

Selguk OZDIL: Yesil Konut Sertifikast
kapsaminda konutlar Biitiinlesik Yesil Proje
Yonetimi, Arazi Kullanimi, Su Kullanimi,
Enerji Kullanimi, Saglik ve Konfor, Mal-

zeme ve Kaynak Kullanimi, Konutta Yagam,
Isletme ve Bakim olmak iizere 8 baslik
altinda degerlendiriliyor. Burada sadece
“malzeme”ye giriyor gelik. Ama bunun
disinda gelik kullanmanin getirdigi yan fay-
dalar var. Konfor gibi, daha ¢ok 151k almas1
gibi... Bunlar geligin sagladig1 olanaklarla
daha kolay elde edilebiliyor. Ama dogrudan
dogruya ¢elik kullaninca su kadar puan
fazla alir1z gibi bir rakam séylemek biraz
fazla basite indirgemek olur. Ciinkii bu
sertifikalar aslinda proje tizerinden veriliyor
ve uygulanip uygulanilmadig1 kontrol
ediliyor. Bagimsiz, tilincii taraf gozlemciler
ve dogrulayicilar tarafindan onaylandiktan
sonra bu belge veriliyor. Belgenin verilmesi
i¢in de danigmanlar ¢alistyor. Aslinda bir
tasarim ve tasarimin gergeklesip gercekles-
medigini kontrol siireci bu. “Tasarim”

denince malzeme bu bilesenlerden sadece
birisi. Celigi kullanarak celigin avanta-
jlarini yansitan bir tasarim yapilirsa evet
daha iyi puanlarla, daha konforlu, daha ra-
hat, daha avantajli bir mimari elde edilebil-
ir. Bu sayede de bu tiir bir sertifikada daha
yiiksek puanlar almak, daha yiiksek derece
elde etmek miimkiin olabilir.

Ashinda bu Celik Yapilar alanina da
faydast olacak bir sistem gibi, celik
yapinin tiim avantajlarin gosterme sansi
dogurabilir, degil mi?

Selcuk OZDIL: Kesinlikle, ama siirdiiriile-
bilirlik isin biitiiniine bakabilmeyi ger-
ektiriyor. Yani bir yap1 yaptigimiz zaman
her haliikarda karbon saliyoruz, ¢evreye
tahribat yapiyoruz. Kentler biytudtgi

zaman etraftaki tarim alanlarina ki bu
insanlarin kendi yasamsalligini da ilgilen-
diren, yasamin siirdiiriilebilirligi ile ilgili
bir konuya direkt miidahale etmis oluyor,
bir de ondan sonra daha da genislettigimiz
zaman hi¢ hakkimiz olmadig1 halde geri
kalan flora ve faunaya, diger canlilara yer
birakmiyoruz. Diinyada bununla ilgi-

li raporlar yayinlandi, son bir kag yilda
binlerce canl: tiirtinii yok etmisiz. Aslinda
yapmamamiz gereken bina. Ama yapiyor-
san en az zarar1 vermek, en uzun yagsam
stiresini, kullanim siiresini saglamak, birin-
ci sart ve biitiin bunlar1 yaparken de en az
enerjiyi harcamak, en az karbonu salmak,
en az gevre rahatsizlig1 ve ¢evre yikimina
neden olmak gerekiyor. Biitiin bunlar1
saglamada diger ana yap: malzemeleri ile
karsilastirildigimizda, betonarme, ahsap vs
olabilir, ¢eligin biiyiik avan-
tajlar1 var. Ancak, dogru
tasarlanir ve dogru kul-
lanilirsa, yanlis kullanirsak,
optimizasyon yapmadan,
daha dogru tasarimi elde et-
meye ¢aliymadan yaparsak,
agir ¢oztimlerle yaparsak,
celikte de pek bir avantaj
yitirilebilir. Sonugta bina
yapmak cevre agisindan iyi
degil.

Yesil Bina Sertifikast almak
icin gelik yap1 yapmak
avantaj ama yeterli kosul
degil diye anliyorum...
Seleuk OZDIL: Siirdiiriile-
bilirlik Danigmanlari
gozilyle baktigimizda mal-
zeme birinci 6ncelikte degil, sonug onemli.
Yani az enerji, az su titketimi, ortam
kalitesi, hava kalitesi, i¢ ortamin konforu
gibi konulara bakiliyor. Onun diginda bi-
nanin yerlesimi, islevselligi hatta simdi son
gelisme tek tek binalari yesil yapmak degil,
mabhalleyi ¢evreci yapmak ve buradan hare-
ketle sehri ¢evreci yapmak. Ciinkii teker
teker yesil bina yapip bunlar1 da dip dibe
yerlestirirseniz, nefes alacak alan kalmryor.
Istanbul’'un ¢esitli semtlerinde gosterebi-
lecegimiz gibi ve bu yesil bir gevre olmuy-
or. Yani daha genis bir perspektifle daha
biiyiik resme bakmak gerek. Ana tastyici
yap1 malzemesi bu kriterlerden sadece biri.
Ama bizim ¢elik¢iler olarak anlatmamiz
gereken, ¢elik kullaniminin sadece bir yap1
malzemesi veyahut da tasiyici yap1 malzem-
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esinin sadece o malzemeyi degil tasarimin
geri kalanini da zincirleme olarak ¢ok
etkiledigini anlatabilmemiz ve ¢eligin bu
konuda getirdigi avantajlari gosterebilmem-
iz. Tark Yapisal Celik Dernegi olarak biz
bunu yapiyoruz ama yeterli olmuyor. Tiim
tiyelerimizin bunlar1 tiim tasarimcilara,
mal sahiplerine aktarabilmesi gerekir.
Anlatamadiginizda benzemez seylerin
karsilagtirilmasi yapiliyor. Benzemezlerin
maliyeti karsilastirilip, “celik daha mali-
yetli” diye karar vererek vazgegiyorlar. Bu
yaklagim ¢ok yanlis. Olmamasi gerekenle
olmasi gerekeni kargilastirip, “daha pahali”
deyip sadece maliyet biitgesi tizerinden
karar verenlere biz de uymus oluyoruz.
Buna uymamamiz gerekiyor. Celigin
farklilig1 ve bu farkliligin getirdigi zincir-
leme faydalar1 da i¢ine alacak bir biitiin
resim ortaya koyabilmeyi gerektiriyor.
Ciinki bu timlesik tasarim igi, bir biitiinsel
tasarim isi. Tasarim siirecinin her alanin
ilgilendiriyor. Sadece biz tasiyic1 yapiya
yapar birakiriz gibi alt taseron mantigiyla
yaklastigimiz siirece bizim ¢eligi yaygin-
lagtirmamiz da ¢ok zor.

CEDBIK i¢in malzeme olarak celigin ve
genel anlamda celik yapilarin nasil bir
dnemi var?

Selguk OZDIL: CEDBIK malzeme
konusunda taraf tutmaz. Onemli olan
biitiinsel tasarimin varacagi sonucu
degerlendirmek. Bunu da GEDBIK tek
basina proje proje yapmuyor, yapabilecek
dernek tiyesi danigman kuruluglar var ve
o kuruluslar yol gésteriyor. CEDBIK’in

“celik iyidir, faydalidir” gibi bir séylemi
yok ve olamaz da. Ctinkii malzemeden
bagimsiz distintiyoruz. Malzemeci tiye-
lerimiz ¢ogunlukta ama hi¢ bir zaman
malzemeci sapkamiz yok. Onemli olan
yapilmis tasarimda dogru malzemelerin en
iyi sekilde kullanildigi, sonuglarin ¢evre-
ci, stirduriilebilir ve ¢evre dostu olmasini
saglamak. Bunun i¢in de CEDBIK bu bilgi-
yi yaymak, uygulanan sertifika sistemlerini
tanitmak igin egitimler yapryor.

Cevre dostu yapilar icin Amerikada
baslamis olan LEED programi var, Ingili-
zler BREEAM sertifikasini ¢ikartmuslar,
ama su anda ¢ok daha fazla sayida serti-
fika var, Almanlarin, Fransizlarin da var.
GEDBIK de bir yerli sertifika, hazirlanmig
olan Yeni Konut Sertifikasini uygula-
maya gegirmek tizere ¢alismalarimizi
stirdiirtiyoruz. Kilavuz hazir, bakanliklarla
protokoller yapilmis, su anda da biz yeni
yonetim olarak ¢aligmalara hiz verip pilot
calismalarina bagladik. Tiirkiyede yapilan
yapilarin ¢evre dostu olmast sart ¢iinkii hep
soyleye geldigimiz, en baginda soylememiz
gereken, yap1 dediginiz zaman binalarin
toplam saldig1 karbonu sadece diisiintirsek
yiizde 40. Bunun ytizde 25’i ingaat sirasin-
da salintyor, ama geri kalan ytizde 70-75’i
kullanim sirasinda saliniyor. Onun igin
binanin tasariminin mutlaka ¢evreci,
enerjiyi, suyu, topragy, her seyi ¢ok iyi, ver-
imli kullanmasi gerekiyor. Bu da tilkeden
tilkeye fark ediyor. Kullanilan malzeme de
kullanilan tasarim yontemleri de binanin
tird vs de onun i¢in mutlaka ulusal bir
kilavuzun olmas: gerekiyor.

Yeni yapilan binalarin yani sira mevecut
yap1 stogunu da iyilestirebilmek gerekiyor.
Bu yapilar i¢in de renovasyon kilavuzu
hazirlamak gerekir. Bununla ilgili bir Avru-
pa Birligi H2020 Projesi var, Build Upon
isimli. CEDBIK bunun i¢in Avrupadaki
diger Yesil Bina Konseyleriyle birlikte yerli
bir ¢aligmanin alt yapisini biitiin sektor
paydaslariyla birlikte gelistirmek tizere

iki yillik bir projeye basladi. Baglangi¢
toplantist i¢in Londrada bir araya gelindi.
CEBDIK Diinya Yesil Binalar Konseyi’nin
tam iiyesi, zaten CEDBIK'deki” K” harfi de
Konseyden geliyor ama dernek yapisinda.
CEDBIK Tiirkiye’yi temsil ediyor ve bir AB
Projesi'nde ilk kez yer aliyor. Amacimiz da
yeni konut kilavuzundan sonra bir de mev-
cut konutlar igin bir kilavuz gelistirmek.
Baktiginiz zaman bu kilavuzlar bir puanla-
ma listesi gibi, sunu yaptiginizda bu kadar
puan, sunu yaptiginizda su kadar puan
seklinde ama bu yaptiklariniz arkasinda

da ciddi bir teknolojik alt yap1 var. Ornek
olarak bina enerji simiilasyonu var, yani

o binanin biitiin bir y1l boyunca nasil bir
enerji kullanimi sergileyecegini bastan he-
sapliyoruz ama bu tiir bir hesaplamay1 tam
anlamiyla bir bina i¢in yapmak uzun bir
caligma ve analiz ve biitge gerektiriyor, oysa
her binaya bunu uygulamak biraz zor onun
i¢in 6rnek (referans) yapilar olusturup,

o referanslarla karsilastirarak bir takim
yaklasimlar yapiliyor. Ancak bu is hizla
gelisiyor. Tasarim programlarinda eskiden
cizilen seylerin agirligini, enini, boyunu,
hacmini hesaplayabiliyordunuz. Oysa

artik kullandiginiz malzemelerin standart
kataloglardan se¢gme olanag1 da var. Kapi,
pencere, duvar, tugla ne ise, tasarima neyi
ekliyorsaniz bir yandan da yasam dongii
analizi yapabilen modiiller var artik. Yani

o kapiy1 koyarsan bu kadar karbon salarsin
gibi, size dokiim yapmaya basliyor pro-
gramlar. Biitiin bunlar1 yapabilmek i¢in de
Tiirkiye kosullarina uygun alt yap1 ¢alisma-
lar1 gerekiyor. $u anda bunlar Avrupada
var ¢iinkii orada bu ¢aligmalar daha 6nce
yapilmuis, veri tabanlar1 olusturulmus. CEB-
DIK bu ¢aligmaya da yogunlasti, bu konuda
Tiirkiye Ingaat Malzemecileri Dernegi
IMSAD ile de isbirligimiz olacak. Boylece
Tiirkiyedeki tasarimcilar da bir malzemeyi
kullandiklari zaman ¢evresel etki deger-
lerini ve yasam dongii analizi degerlerini
alabilecekler. Iste celigin ash biiyiik avantaji
burada ortaya ¢ikiyor. Ciinkii gelik diger
yap1 malzemelerinden farkli olarak yagam
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sonunda biiytik avantaj yaratiyor. Bunlar A, B, C, D diye giden
yasam dongii agamalari. “A” ilk malzemenin ¢ikarilmasi diye
basliyor. “D” agamast gelik i¢in 6nemli, 6rnegin, burada malze-
menin yeniden kullanilabilmesi, yapt malzemesi olarak oldugu gibi
veya yeniden bir islemden gegirilerek, kesilip bigilerek yeniden kul-
lanimi yer aliyor. Celikte geri dontistiirmeden 6nce geri kazanim,
geri kullanim s6z konusu. Bu diger yap1 malzemelerinde yok veya
¢ok sinirli. Celikgilerin bunlar1 da anlatmas: gerekir. Celik bir
yapinin 6mrii kullanim esnekliginden dolay: ¢ok uzundur. Celik
bir yapiy: rahatlikla 50-100 y1l kullanabilmeniz gerekir. Binay1
yitkmak istediginizde de tiste para alirsiniz. Clinkii geligin boyle de
bir degeri var. Celigin hurda degeri de var ama hurdaya atmadan
once de celigi tekrar tekrar kullanabilmek 6nemli. Binanin ve gelik
elemanlarin kullanim 6émriinét miimkiin oldugu kadar uzatmamiz
lazim. Cevreye verdigimiz zarar iiretmekten bagliyor. Hig bir
malzeme dogadan, kaya da dahil, karbon harcamadan elde edilemi-
yor. Elde edilen yapisal geligi de yeniden kullanirsak o da iste “D”
asamasinda geri kazanim, geri doniisiim degil, geri kazanim celikte
rahatlikla miimkiin. Celik defalarca geri kazanimdan sonra artik
yeniden kullanamayacagiz noktasinda geri doniisiim yapilacaksa,
ama kalite yiikselterek (up-cycling), en son basamak olmali. Yapisal
celigi gommek zaten s6z konusu degil.

Aslhinda CEDBIK de TUCSA da incelikle tasarimcilara ken-
dini anlatmak istiyor. CEDBIK deki bu calismalar celik yap:
tasarimcilarima da yol gosterebilir mi?

Selguk OZDIL: Mesele benim malzemem daha iistiindiir, séyle
faydalar vardir degil, malzemelerin dogru kullanimi yahut dogru
degerlendirilmesi olabilir ama esas bizim derdimiz tasarimcilarla
ve tasarimcilara kilavuz {ireten yer de CEDBIK. Elbette kilavuzda
¢elik kullanin diye hi¢ bir zaman yazmayacaktir ama celik¢iler
kilavuzlarin ne dedigini 6grenip burada ¢eligin sagladigi kazanim-
lar1 tasarimcilara anlatabiliyor olmasi lazim. Yoksa CEDBIKte bir
malzemenin 6ne ¢ikmasi olamaz. Bu etik olarak da dogru degil.
Ama bu benim ¢eligin stirdiirtilebilirligi olarak anlatimlarima hig
bir gekilde ters diigmez .

Yani biitiin disiplinler birlikte, mimar, mithendis, tesisat¢i, aydin-
latmaci, elektrikei, peyzajci hepsi birden tasarliyor. Ciinkii birinin

yaptigini digeri bozup veyahut da birinin yapabilecegini 6biiriiniin
engellememesi, bir arada ¢aligmasi lazim. TUCSA da gelik yap1
yaparken mimar, mithendis, yangin tasarimcisi, tesisate1 birlikte
caligsinlar diyoruz, 6nemli bu entegre tasarim. Daginik ve dagitik
olan bilgi sistemlerinin bir araya getirilip buradan optimizasyon
yapilmasini saglamak ve hatalarin 6niine gegmek.

Zaten bu tavir iginde ¢elik kendine bir yer bulacaktir dogal
olarak...

Selguk OZDIL: Tabii gelikgiler biraz daha duyarli olursa, gaba
gosterirse. Yoksa kendiliginden olmaz bu, malzeme tireticisinden
baslayip tasarimcisina kadar ama en bityiik yiik bence ¢elik tireticil-
eri ve gelik yiiklenicilerine diisiiyor, ki yayginlasabilsin. Celikgilerin
de kendini 6zellikle siirdiiriilebilirlik konusunda egitmesi gerekiy-
or. Celik neden ¢evrecidir onu anlatabilmek i¢in bizim de bilmemiz
gerekiyor. Bir yesil bina kilavuzunu alip incelemeleri gerekiyor. Bel-
ki gelik sektoriinden de sertifika uzmanlari yaratmamiz gerekiyor.
Eger onu beceremiyorsak uzman kuruluslarla ¢eligin avantajlarinin
nasil anlatilabilecegi, celik tasarimin nasil degerli hale getirebi-
lecegimiz konusunda sektérde bir farkindalik yaratmamiz gerekiy-
or. Bizim ¢gelik binamizin 50 degil 100 yildan fazla 6mri oldugunu
anlatmamiz lazim.

Cok uzun bir siiredir sektor ¢eligin ekonomikligine takilds, aslinda
bu bir tuzak. Olmamasi gerekenle olmasi gereken kargilastirildig:
i¢in biitiin ¢aba bunun tizerine oldu. Siirdiiriilebilirlik agisindan
olmamasi gereken bina ile, ¢elikle yapilabilecek olmasi gereken
tasarimlar ile olmamasi gerek tasarimlari karsilagtirtyorlar ve de
bunu teknik insanlar biiyiik bir maharetle yapiyor. Bu diisiinceyi
diizeltmek lazim énce. CEDBIK her y1l zirve yapiyor, bu yil da yap-
acagiz, bu yilki zirvenin baghigini “Yasanabilir Dayanikli Sehirler
I¢in Diisiinsel Doniisiim” koyduk. Sehirleri déniistiirmeden énce
diistinceyi doniistiirmemiz lazim. Yoksa simdi oldugu gibi apart-
mani yikip yerine daha yiiksegini yaparak siirdiiriilebilir, yasanabil-
ir bir sehir yapmamiz miimkiin degil. Dayanikli olmasi gerekiyor.
Neye dayanikli? Cevrenin ve iklimin etkilerine dayanikli olmasi
gerekiyor. Ve gelikgiler de bunun pesinde olmal.
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Konutta Celik Kullaniminin Yiizde 1'in bile altinda oldugu Tirkiye'de Kompozit Celik Bir Konut Yapisi

Yalin Evier

Projenin Adr: Yalin Evler

Mal Sahibi: Fako, Kelesoglu, Zilal

Mimari Tasarim: alatas architecture & consulting
Ahmet Alatas, Emre Acar, Mehmet Emir Vaiizoglu,
Serap Bilgen, Dilan Yiiksel, Nur Sevim, Aysen Duman,
Yunus Ozdemir

Statik Tasarim: Timka, Werkraum Wien

Ana Miiteahhit: Kelesoglu Zilal

Proje Yeri ve Yilx: istanbul, Kemerburgaz 2010 - 2014

Yazi ve Fotograflar: Ahmet Alatag
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[stanbul Kemerburgaz da yer alan 40.000 m
bityiikliigiindeki yap1 bu 6lgekteki konut yapilarinin prob-
lemlerine en iyi sekilde yanit vermek maksadu ile betonarme
ve geligin birlikte kullanildig1 “kompozit” bir sistemle ingaa
edildi.

Planlarda siireg icerisinde degisen ihtiyaglara adaptasyonu
saglayabilmek, yapr igerisine maksimum hava ve 15181
alabilmek, gecirgenligi saglayabilmek, yer kazanmak mak-
sadu ile tastyici kolonlari yanal yiikleri almayacak sekilde 18
cm ¢apinda, kalin etli gelik borular olarak tasarlanan binada
yapiya etki eden yanal yiikleri her 30 metrede bir yer alan
diisey sirkiilasyon elemanlarini saran perdeler karstliyor.
Dis cephelerinin tamami cam ile transparan olarak ingaa
edilen yapida merdiven ve asansorlerin yer aldig diisey
sirkiilasyon kuyularinin dis cephelere ait perdeleri yapinin
gecirgenligini etkilemeyecek sekilde gelik K kirisleri ile
tasarlandu.

Tamamu goriinir sekilde tasarlanan celiklerin yangin ko-
rumalari igin yangin koruma boyalar1 kullanildi.

Bir tanesi 140 metre uzunlugunda digeri ise 90 metre
uzunlugunda 1s1 genlesme hesaplari yaptirilarak dileta-
syonsuz olarak ingaa edilen yapinin yatay sirkiilasyonunun
saglandig1 merkez aksinda yer alan kat koridorlarina temiz
hava ve 151k alabilmek maksadi ile bina ve koridor boyunca
kesintisiz i¢ avlular eslik ediyor.
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Bina boyunca devam eden cam bir ortii ile dig
etkenlerden korunan yatay sirkiilasyonun yer aldig1 i¢
avlularda yapinin farkli doseme diizlemlerinin birlikte
hareket etmesi icin gerekli baglantilar yapr icerisindeki
gecirgenligi zedelemeyecek sekilde sadece diigey yiikler
alacak sekilde tasarlanan elik caprazlar ile insaa edildiler.
Werkraum wien tarafindan ingaat mithendisligi hesaplar1
yapilirken optimizasyona 6nem verilen yapinin 4.500 me-
trekare biiyiikliigiindeki gelik olarak tasarlanan ¢atisinda
metrekarede 24 kg celik kullanilarak agikliklar geildi.
Arazi igerisinde yer alan iki blogun birbirlerine yak-
lastiklar1 noktalarda tasarlanan yesil bitki duvarlari es
zamanl olarak yapilarin yanal stabilitasyonuna destek
olacak sekilde dort kat yiiksekliginde tasarlanan yaprya
asth gelik makaslar ile taginiyor.

Yapida secilen betonarme dogeme, gelik tastyici sistem
kombinasyonu kullanicilarinin yasam kalitesine en fazla
katkiy1 saglayacak ve ayn1 zamanda ekonomik olacak
sekilde tasarlandu.

Yapilarda biiyiik agikliklar gecilmesi gerekmiyor ise
dosemeler konvansiyonel yontemler ya da 6n germeli
sistemler ile betonarme olarak, kolonlar ise gelik olarak
ingaa edildigi takdirde gelik bir yapinin binaya getirdigi
tiim olumlu etkilerden faydalanmak ayni zamanda da
hem siirath hem de ekonomik sekilde yapilar1 ingaa etmek
miimkiin. Bu sebeple ¢eligin kullanimini arttirabilmek ve
daha iyi yapilar yapabilmek i¢in i¢in kompozit sistemlere
yonlemek yeni olasiliklar saglryor.

25 cm kalinhginda kirigsiz betonarme plak ve ¢elik
kolonlar ile tasarlanan yapida yer alan konutlar, iclerinde
yer alan her birim kesintisiz bir cam cephe ile terasa ya da
bahge katlarinda bahgeye acilirken secilmis olan tastyic
striiktiir sistemi ile mekanlarin kesintisiz ve akiskan
olmasi saglanryor.
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FEE LS TANB UL 57 10W/ROO1

Proje Yeri: Istanbul, Tiirkiye

Isveren: Mesa, Kantur-Akdas, Artas, Oztas
Ortak Girigimi

Proje Tarihi: 2012-2013

Toplam Ingaat Alanz: 1.500 m?2

Mimari ve ¢ Mimari Proje: Yazgan
Tasarim Mimarlik

Peyzaj Projesi: Yazgan Tasarim Mimarlik
Statik Projesi: Probi Insaat

Mekanik Projesi: GN Mithendislik
Elektrik Projesi: HB Teknik Mithendislik
Yangin Projesi: Karina

Aydinlatma Projesi: Yazgan Tasarim
Mimarlik, Naveen Mehling - Compact
Promotion

Fotograflar: Yunus Ozkazang,

Rilya Balaban, Kerem Yazgan

Tema [stanbul Showroom, Halkali Istan-
bulda bulunan, toplam 1.500 m2 alana
sahip bir ofis binasidir. Bina, toplam 4.000
tiniteden olusan konut kompleksi, bes yildi-
zl1 otel, eglence ve aligveris merkezinden
olusan Tema Istanbul’un satis ofisi ve show-
room mekani olarak islev gérmektedir. Bu
bina, Tema Istanbul Konut Kompleksinin
ornek dairelerini, 4.000 konut iinitesinin
maketini ve proje gorsellerini barindiran
galeri mekany, idari ve satis ofislerini
barmdirmaktadir.

Yapy, her giin binlerce otomobilin gegtigi
TEM otoyoluna yiiziinii dénen, yesil,
egimli bir topografyada, ufukia dogru
uzanir sekilde konumlandirilmigtir. Bina
fonksiyonlarini barindiran kitlenin cephesi
reflekte cam ile kaplanmustir. Zeminle siyah
cakildan olusturulan bir yansima havuzu
araciligiyla temasi kesilmis beyaz eliptik
kaburgalar, fonksiyonel yapiy1 sarar ve
biitiinlestirir. Giin igindeki zamana bagh
olarak, binay1 saran kaburga, baglam ile
cesitli etkilesimlere girer, dikkati kendine
geker. Giindiiz, reflekte cam ile kapl yiizeyi
sayesinde, binanin fonksiyonel kiitlesi he-
men hemen goriinmez hale gelir. Fonksiyo-
nel kiitlenin goriinmezligi sebebiyle, binay:
saran kaburga striiktiir, uzayda ytziiyormus
gibi bir gorsellik yaratir. Gece ise, kabur-
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ga striiktiir aydinlatildig1 zaman, bina bir
151k heykeline doniisiir. Yavag yavag renk
degistirirken, karanlik icinde otonom bir obje
halini alir.

Binanin fonksiyonel programy, ti¢ katta
dagilim gosterir. [k eliptik kaburga i¢inden
gegilen ve ahgap kapli bir koprii ile girilen
giris kati, ana satis ofislerini, banka ofislerini,
maket ve grafik panellerini igermektedir.
Ornek dairenin sergilendigi birinci kata ise,
konut kompleksinin maketine bakan galeri
mekanindan gegilerek ulagilmaktadir. Bod-
rum kat, idari ofisleri ve destek birimlerini
icermektedir.

Yapinin i¢ mimari konsepti, gesitli objelerde
ve ylzeylerde tek bir yesil renk kullanarak
mekansal derinlik hissini arttirmak tizerine
kurgulanmugtir. {lk mekansal derinlik etkisi,
ana giris fuayesinin arka ytizeyinde yesil kul-
lanarak verilmistir. Yesil arka yiizey, ziyaretci-
nin dikkatini ¢ekerek, ziyaret¢iyi mekana
davet eder.

Ziyaret¢i yapiya girdigi andan itibaren, farkli
yiizeylerde bulunan yesil renk ile karsilasir.
Bu yesil ytizeylere 6rnek olarak, ofis halilari,
tuvaletlerin,servislerin ve 6rnek dairelerin
emaye boyali cam duvarlari, asansor kabin-
lerinin pleksi kaplamalari, i¢ mekan peyzaji,
ofis oturma elemanlari, yonetici masasinin
6n paneli, yesil Murano cam tiiplerden
olusan merdiven avizesi ve yesil renkli LED
aydinlatmalar sayilabilir. I¢ mekan boyunca
kullanilan yesil renk, gorsel isaretlerin biittin-
lesmesini ve yon bulmayi saglar. Dis mekan
peyzajida yesil rengin biitiinlestirici etkisini
gliclendirir. Boylece, gorsel devamlilik, i¢
mekan ve dis mekan arasindaki derinlik ve
renk iliskileri ile saglanmus olur.
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I Soylesi O

Salon Mimarhk ve Celik Fikirler

Melike ALTINISIK : “Projelerimizde Celik Sistemi Tesvik Etmeye Calisiyoruz”

Alper DERINBOGAZ: “Celikte tasarladifimiz yapimun hayata yanls gecmesinin ¢ok fazla bir yolu
yok, bire bir hassasiyette iiretilmesi gerekiyor ciinkii”

Yurtdisina ¢itkmadan dnceki ¢elik yapilarla ilgili diisiinceleriniz,
orada nasil degisti ve yeninden Tiirkiye’ye doniince kazandiginiz
deneyimlerle buradaki ¢elik yapilar: degerlendirmenizi istesek,
neler sdylemek istersiniz?

Melike ALTINISIK: ITU Mimarlik Fakiiltesini bitirip Master egiti-
mi almak igin Londra’ya gittim. Buradaki lisans egitimimin son d6-
nemlerindeki projelerimde aslinda hep celik s6z konusuydu. Daha
standart ¢oztimlerdi belki, betonarmeyi taklit eder gibiydi ama biraz
da olsa ¢elik yap1 tasarimuyla ilgili bir fikrim vardi. Hocamiz Oguz
Cem Celik'ti, kendisi aslinda mithendisti ama proje kritiklerine gi-
riyordu. Londradaki master egitimimde, orada farkli bir durum var
tabii, ¢eligin buradaki etkileri ile Avrupadaki ya da bagka yerlerdeki
etkisi kiyaslanamaz. Sonugta endiistriyel devrimin falan etkileri de
farkls oluyor.

Kendinizi Celik Yapilar konusunda eksik hissettiniz mi?

Melike ALTINISIK: Eksiklik olarak denemez tabii ama sonugta
ogrenme agligr doguran bir durum sz konusu oluyordu. Daha ¢ok
6grenip, daha ¢ok kendinizi gelistirmeye yonelik bir etki bu. Master
sonrasinda calistigim tasarim ofisinde benim tizerinde ¢aligtigim
projelerin neredeyse yiizde 80’i ¢elik yapilardi. Betonarmeyi taklit
eden gelikler degil de, kendi ¢oziimlerini tireten tasiyici yapilardan,
mimari tasarimlardan, i¢ini disina yansitan celik yapilardan bahse-
diyorum. Bunun i¢in de 6zel mithendislikler gerektiriyordu, mimar-
la mithendisin birlikte kurdugu iliskiler 6nemliydi. Yani projenizi
alip bir mithendise teslim edip, o sonucu tiretmiyordu. Her zaman
birlikte gelistirdigimiz, hatta mimar olarak gercekten bir sistem bile
onerdigimiz, test edilen durumlardan bahsediyorum. Bu yapilar
Cinde, Dubaide ABD deki yapilar bile oldu. Avrupanin, Diinyanin
degisik yerlerindeki, farkli lgeklerde, farkli tipolojideki projeler.

Kimisi bir kiltiir yapisiyds, kimisi bir miize projesiydi, ya da tiyatro
binast gibi yapilardi. Genis agikliklar gegen, ama kendi icersinde de
“kabuk” diyebilecegimiz nitelikte. Yani ¢elik bir nevi isin iskeleti ve
siz onu saklamak degil de, tiimiiyle gosterdiginiz, mimarinin igine
tagidiginiz durumlar s6z konusuydu. Bunlar zaman igersinde ken-
dimi gelistirdigim bir siirece donustil. Tirkiye’ye doniis ile birlikte
de ¢elik yapilar alaninda aslinda “bir nevi” ne yazik ki, biraz da
zorunlu olarak ilerledigi bir durum oldugunu gérdiim.

Alper DERINBOGAZ: Ben Los Angelesda okudum, hem de ¢a-
listim. Biliyorsunuz orasi bir deprem boélgesi ve orada betonarme
imalat nerdeyse hi¢ yoktur. Bulunmasi en zor ve imalati1 en pahali
seylerden bir tanesidir. Orada yap1 betonarme yapildiginda sagir1-
yorlar. Tabii depreme kars1 kontrollii hesaplar yapma sansiniz olu-
yor. Algak yapilar ¢ok fazla, yiiksek yapilara gore daha yaygin.

Hafif Celik yapilar miyd: bu alcak yapilar?

Alper DERINBOGAZ: Tabii, hafif celik, hizl sistemlerle, ¢ok fazla
zeminin altin1 kullanmaktansa zeminin tstiinii kullanan bir yapi ile
planlamak gibi bir yerde. Bu nedenle ¢elik ve ahsap yapilar kullani-
liyordu orada. Onun igin ben ¢ok mutluydum, epey bir gelik projesi
icinde oldum orada. Tiirkiyedeki egitimim sirasinda da ¢elik pro-
jesi yapmistim ben de. Cem Altun hocadan egitim almistim ve bu
konuda ¢ok da istekliydim. Amerikada bu yapilarin ger¢ek hayata
gegmis versiyonlarini gérmek ve ¢alismak, iyi bir deneyimdi benim
igin.

Tiirkiye’nin de ¢ok biiyiik bir boliimii ciddi deprem riskinde. Ora-
da deprem diisiincesiyle gelik yapiliyor ama burada yapilar beto-
narme. Buraya doniince ne diisiindiiniiz?

Alper DERINBOGAZ: Evet ama imalat kontrolii konusunda sikin-
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t1 olabilecegi diistiniilerek betonarme

yapma agirligr var aslinda burada.

Tabii o tartigmali bir konu, hangisi-

nin imalati daha kontrolld, tartigilir.

Kaynakli, bulonlu iiretim mi, iste

onun karsisinda etriye dedigimiz sey,

betonarme tretim mi? Tartismali bir

konu. Bunun detaylarini ingaat mii-

hendisleri ile de konusmak lazim.

Ama 6yle bir handikab: var diye tah-

min ediyorum. Los Angelesda bir isin

yapilmast konusunda ¢ok gelismis

regiilasyonlar var ve buna her sekilde

uyuluyor. Risk faktorii daha az yurt

disinda, belki Oyle bir sey olabilir.

Ama Tirkiye'ye gelir gelmez ilk pro-

jelerimizde gelik yaptim zaten. Biz ge-

lik kullantyoruz projelerimizde, gelik

kullanmakta bir sorun olmuyor. Tabii

maliyetler 6nemli bir sorun ama ¢elik kullanimdaki sorunun biraz
teknik yeterlilikte oldugunu distiniyorum. Mimarlar da ¢ok fazla
gelik kullanmiyor ¢iinkii gelik yapr kiltiirti cok fazla gelismis degil.
Okuldan baslayip cevrenizde gordiigiiniiz projelerden devam eden
bir uzak durus da var aslinda. Belli mimarlar, belli miktarlarda, gayet
kolay bir sekilde gelige yonlendirebilir projeleri. Ama boyle bir mi-
mari kiiltiirtin de olmayisinin getirdigi durum var Tiirkiyede. Tabii
ki maliyetler de etkiliyor ama mimari ekipler daha ¢ok ¢elik bilincini
gelistirseler daha fazla goriiriiz zaten ¢evremizde gelik yapilari.

Tiirkiyede Celik Yapilarla ilgili maliyet hesabinin dogru yapila-
digim, bunun sonucunda da pahali olarak degerlendirildigini dii-
siiniiyoruz. Sizler de katilir misiniz bu diisiincemize?

Alper DERINBOGAZ: Tabii, metrekare kazancinizdan tutun hi-
zina kadar, uzun donemdeki getirilerine kadar, sonugta bina yikil-
diktan sonra da size getirdikleri gibi avantajlar1 da var yani aslinda
iist perspektiften bakarsaniz, dogru bir ekonomi hesab: yaparsaniz
o zaman aslinda daha bile ucuza ¢iktigini gordiigiimiiz durumlar
oluyor. Isin saglikli olmasindan tutun, o da bir katks, isin prestijini
arttirmasina kadar, ¢ok daha narin kesitler kullanarak yaratacagi-
niz alan kazanci, tavan yiiksekliklerini arttirabilmeniz ve bu sekilde
tesisat ¢oziimlemeleri yaratabilmeniz, bu sekilde bakilabilse aslinda
daha farkli noktaya gelebilir ekonomisi de.

Bu yanlis hesabi, algiyr mimar m1 yaratiyor, mal sahibi mi?

Alper DERINBOGAZ: Aslinda mal sahibinden de 6nce mimar bu
hesaplamay1 yapiyor, sonugta mal sahibinden 6nce mimarin verdigi
bir karar bu. Daha 6n plan asamasinda projenin ¢elik mi ya da baska
bir sistem mi olacagina mimar karar veriyor.

Melike ALTINISIK: “Celik ekonomik degildir” algisini ortaya ¢i1-
kartan en 6nemli konu, ¢elik yapinin 6zel bir tiretim gerektirme-

si. Sadece tretim seklinin yan1 sira
montaj asamasinda hep kalifiye iscilik
gerektiren, projeye dahil olan her ke-
simin de kalifiye olmasin1 gerektiren
bir durum var sonugta. Bagta goriin-
meyen ama daha sonra biitgesel ola-
rak artilar s6z konusu, yatirimei ya da
miiteahhit firma i¢in. Uretim siire-
cindeki zorluklarla ugrasmak istemi-
yorlar ve daha kolaya, bilinene dogru
kagiliyor. Onun igin de en kolay slo-
gan olarak “Celik pahalidir” gibi bir
basliga yonelebiliyorlar.

Sizin ofisinizde celik yap1 tasarimin-

dan kagilmadigini biliyoruz, biraz

¢celik projelerinizden soz etsek neler
soylemek istersiniz?

Alper DERINBOGAZ: Yaptigimiz
celik projeleri ¢ok kiigiik olmasina ragmen tasarim degeri anlamin-
da 6nemli. Cevrecilik agisindan uluslararasi anlamda da bazi teknik-
leriilk defa hayata gegiren, sayisal tiretim tekniklerini de ilk defa bu-
lusturan, 6zel projeler oldu. Hala da alanlarinda inovatif igler olarak
gortlityor. Mimariyi bir iist agamaya tagimak gerektigi durumlarda
gelik tabii bulunmaz bir arag. Getirdigi narinlikten tutun prezisyona
kadar. Yani sizin gelikte tasarladiginiz yapinin hayata yanlis gecme-
sinin ¢ok fazla bir yolu yok, bire bir hassasiyette tiretilmesi gerekiyor,
bu bakimdan da bizim Salon Mimarlik olarak celik ¢cok da tercih
ettigimizdir.

Celik Yap1 Sektoriine hizmet veren kuruluslar, miihendis gruplar,
malzeme iireticileri, imalatcilar sizlerin tasarimlarina destek ve-
rebiliyorlar mi1?

Melike ALTINISIK: Biz projelerimizin ¢ogunda gercekten de geli-
¢i kullanmaya calistyoruz, bazen bu projenin kendisi olurken bazen
cephesi ya da catisi olabiliyor. Burada genelde sunu soyleyebiliriz,
biz mimari ekip olarak sektorden karsilagtigimiz zorluklar: sadece
onlarin sucu gibi diisiiniip, tizerine atarak degil de onlara destek
olabilecek ¢oziimil iiretmeye ¢alisarak agmaktan yanayiz. Bizim
projeleri tiretmeye baslamamiz ile basliyor olay, biz projeleri nasil
bir standartta iiretiyoruz? Biz Tiirkiyedeki bir mimari ofisin alisila-
gelmis proje tiretme teknikleri ile tiretmiyoruz. Burada bir farklilik
ortaya ¢ikiyor. Ne yapiyoruz? Biz “Dijital Fabrication” dedigimiz ya
da digarida tiretime yonelik olanaklar saglayacak tasarim girdilerini
daha en basindan sokuyoruz. Bunun i¢in de kendi gelistirdigimiz
araglarimiz var. Kendi yazilimlarimiz: gelistirdik. Bunun en biiyiik
katkist projenin ilk asamasinda, sonugta ilk iletisime gegtigimiz ki-
siler mithendisler oldugu i¢in, bunu nasil gerceklestirebiliriz asama-
sinda, onlarla ortak bir dil kurmamizi sagliyor. Mimar ve mithendis
arasinda aslinda bir ugurum olmasi s6z konusuyken biz bu teknik
alt yapi ile onu olabildigince ortadan kaldirmaya ¢alistyoruz. Bunu
yaparken de aslinda geligin en degerli yardimcilarindan biri, “BIM”
adin1 verdigimiz “Buildign Infromation Modeling” {izerinden iler-
liyoruz ve bu projelendirme siirecinde mithendislerle ortak yapiy:
olusturacak ana dili kazandiriyor bize. Boylece projeleri gergekles-
tirirken bunun bir yapilabilirligi var mi, ortaya ¢ikartiyoruz. Hangi
malzemeyi seciyoruz, kim bunu iiretecek, tiretilebilecek mi ya da
tiretirkenki kisitlamalar1 neler? Biitiin sorular1 soruyoruz ve ¢oziim
artyoruz. Bir panel boyutu bile sizin tasariminiza direkt etki ediyor.
Projenin 6l¢egine bagli olarak bazi projelerde sonugta tiretici de bi-
zimle birlikte heyecanlandig: igin, kendi standartlarini da gelistir-
meye yonelik katkida bulunabiliyor. Ama bazen de tabii ki ¢6ziim
tretemediklerinde bagka birileri ile ilerlemek durumunda kalabili-
yoruz.

AR-GE’si yiiksek bir ofis burast saniyorum..
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Melike ALTINISIK: Bizim niyetimiz o zaten, ana prensibimiz bu.
Bizim igin standart demek, her projenin kendi standardi vardur, bir
sonraki projeye sadece bir tist konsept olarak gegebilir de, ¢6ziim-
lerde ayni seyin tekrar: degil de “bir sonraki adim nedir’in pegine
diiseriz. Bu yaratict durus sadece mimariyi degil gercekten sektorii
de etkiliyor aslinda. Biz tasarimimizin yapilmasini istiyoruz ve ya-
pilabilmesi i¢in de diger alanlarin da sonugta bizlere katkida bulu-
nuyor olmasi gerekiyor zaten.

Bu sekilde anlatinca da séyle bir algi olusuyor: “Celik projesi pa-
halidir ve cok uzun siirer”. Gergekten boyle midir?

Melike ALTINISIK: Cok paranin tanimi bence bilgi ile esdeger.
Nasil at6lyede tiretirken ya da sahada kalifiye bir is¢ilik gerekiyorsa
dogal olarak projeyi iiretirken de gerekiyor. Celikte yetileri gelismis
insanlarla ¢alismak s6z konusu oluyor. Hani o pahalilik da géreceli
bir durum. Sizin o projeyi yaparken kullandiginiz teknik ve teknolo-
jilerle, aslinda 3 ayda yapilabilecek bir projeyi 1 ayda yapabiliyorsu-
nuz ama ¢ozdiigiiniiz nisler farkl

oluyor.

Alper DERINBOGAZ: Tiirki-

yede hi¢ bu kadar yap: yapilan

bir donem olmadi. Evet kimi

glizel yapilar da ¢ikt1 ortaya ama

bu kadar ¢ok kétii yapinin ya-

pildig bir dénem de olmadi. Bu

biraz mimarlarin, miithendislerin,

isverenlerin ¢ok biiytik hatala-

rindan ortaya cikiyor. Inanilmaz

bir bilingsizlik, mimarhk kilti-

riiniin olusamamast durumu var.

Tamam betonarme kullan belki

ama onun da bir kullanilma bigi-

mi var, ¢elikte de ayn1 sekilde. Bu

anlamda ciddi bir eksigimiz oldu-

gunu diigiintiyorum Tiirkiyede su

an. Diinyada bir ¢ok yerde oldu,

Hollandada, Ispanyada “Yap: Patlamasi” denilen durumu yasadilar,
boyle bir donemden gegtiler ama hepsinin arkasinda bir yapi kiiltii-
rii olustu bu sayede, bir mimari kiiltiir olustu, bir insa etme kiltiirii
olustu. Bunlar okullara yansidi, Diinyadaki yayinlarda kendine bir
yer buldu, ama Tirkiyede boyle bir durumdan ¢ok uzagiz ve ¢ok
gerilerdeyiz. Cok kétii uygulamalarla gidiyoruz. Proje maliyetleri
toplam yatirimin yiizde 1 i. Bundan tasarruf etmeye ¢aligmak kadar
sa¢ma bir sey olamaz. Bu anlamda da ¢elik gibi kalifiye bir yontem
onem tagtyor. Celikle de kotii uygulamalar var ama zaten geligi kul-
lanan gurupta en azindan bir biling gerekiyor. Mimari arka plan fa-
lan kullandig i¢in genelde daha iyi 6rneklerini goriiyoruz aslinda.
Celik yapmak isteyen igveren de, mimar da, mithendis de, hepsinin
belli bir bilinci oluyor. Amaci sadece para kazanmak degil de iyi bir
sey yapmak isteyen insanlarin tercihi aslinda ¢elik. Onun igin gelik-
te nispeten iyi projeler ¢iktigini diisiiniiyorum.

Son donemde Tiirkiyede uygulanmis celik yapilardan begendik-
lerinizi belki ismini vererek, begenmediklerinizi de yapinin adim
vermeden hangi yonleriyle elestirdiginizi paylasabilir misiniz biz-
lerle?

Alper DERINBOGAZ: Var giizel 6rnekler gercekten, Hilton
Double Tree giizel bir 6rnek. Dardanel yapis1 var mesela, betonarme
ama giizel bir gelik cephe kullanimi var. Beyoglu'nda, Perada giizel
gelik tasarimi konutlar var. Yikildi ger¢i ama Levent'te Kat Otopark:
vard, giizel bir gelik yap1 6rnegi idi. Var giizel gelik yap: 6rnekleri-
miz ama elestirilecek projeler de var elbette. Genelde soyle seyler
oluyor elestiri olarak soyleyebilecegim, ti¢ boyutlu tasarim konsepti
gelismemis ofislerin yetersizligi s6z konusu oluyor. Baglangi¢ olarak
giizel oldugunu diisiiniiyorum ama ¢ok da biiytik kagirilmis firsat-
lar oldugunu da digiindirityor bana. Cok biiytik projeler, oradaki
dev ingaat alanlarina, gelik is¢iligine harcanmis emege bakinca, or-
taya ¢ikan sey ile tamamen mimari tasarimdan kaynaklanan, geo-

metrik biitiinligiin olmadigi, mekansal iligkilerin zayif oldugu veya
yap1 elemanlar: arasinda gegislerin ¢ok sikintilt oldugu, ¢at1 ve yan
gegcisler arasinda ¢ok daha farkli gecisler s6z konusu olabilecekken,
yapilamadigini gordiigiimiiz ¢elik yap1 6rnekleri var. Biraz maket
gibi kalan projeler var gelik yapilarimizda. Halbuki ¢eligin bir bii-
tiinltigli, dinamik ve esnek bir yapisi var ve Tiirkiyede yapilan bir
ok ¢elik yap1 bunlar1 pek yansitmiyor. Bu da tiziicti oluyor.
Melike ALTINISIK: Kimi ¢elik yapilarimizda niyetler ¢ok giizel
ama sistem bir biitiin olarak ¢aligmadig: i¢in olmamis projeler var
ortada. Begendigimiz celik yap1 6rneklerine Vakko Sanat Merkezini
eklemek isterim ama. Cogu celik yapilar betonarme mantig1 ile ¢6-
ziiliiyor. Yaratilan metrekare artislariyla, miiteahhite yonelik kiigiik
hesaplarla biyiik paralar kazanmaya yonelik durumlar gorebiliyo-
ruz. Ama benim i¢in kisisel olarak ¢eligin en iyi kullandig1 durum-
lar gercekten betonarme ile yapamayacaginiz striiktiirel ¢oziimleri
tirettiginiz noktada. Betonarmede en kisitlayici sey agikliktir. Gege-
bileceginiz agiklik bellidir, bityiik bir mekan tasarlamak isterseniz
igerisi kolonlar diyar1 gibi olur.
Celikte genis aciklik gecmek gibi
bu tarz bir ¢ok seyi, mimar1 me-
kanlar1 zenginlestirmeye yonelik
¢oziimleri tiretebiliyorsunuz. Di-
ger bir 6zelligi de benim igin isin
iskeleti. Bu iskeleti ve bu iskeleti
ciddi anlamda yapiya her seyiyle
nasil yansitabilirizi. Betonarme-
yi normalde saklamak istersiniz,
genel anlamda su ana kadar ya-
pilan 6rneklerin ¢ogunda boyle-
dir ama celikte ekspoze etmenin
gayreti, daha dogrusu disindaki
iist ortisii ile birlikte, aslinda
“skin” yani “fasat” dedigimiz sey
de oradan ¢ikar, 6nceden “mima-
rinin yiizii” denirmis, “face” de-
niyordu, sonradan “fasat” olarak
soylenmeye baglanmig bu durum, celikte bu ¢ok 6nemli. Sonugta
celigin giictinii taklit ederek degil de gercekten neler yapilabiliri ¢o-
zerek gerceklestirmeniz gerekiyor. Bunun i¢in bir siirii celikle iireti-
len farkli teknikler var. Kafes sisteminden tutun baska tiirli ti¢ bo-
yutlu ¢oziimlerin olusturulabilecegini séylemek istiyorum. Sadece
I profillerden yapilmiyor ¢elik, onu demeye ¢alisiyorum. Biz kendi
tasarimlarimizi gergeklestirmemiz icin ¢eligin icinde bulundugu bir
striiktiirel sisteme hep ihtiya¢ duyuyoruz ve bu gittikce de artacak
ama bu demek degil ki betonarmeyi diglayacagiz. Aslinda hibrit sis-
temler de ¢ok 6nemli. Biitiin projelerimizde bunlarin gelismesine
yonelik adimlar atiyoruz ve atmaya da devam edecegiz.

Son olarak geriye doniip az 6nce konustugumuz yazilim konusunu
acmak isterim. Gelistirdiginiz yazilumla ilgili sormak istiyorum,
bu yazilimdan diger tasarim ofisleri de yararlanabiliyor mu?
Alper DERINBOGAZ: Evet hem yazilimi satryoruz hem de bunun-
la birlikte danigmanlik hizmeti de veriyoruz. Butiinliklii bir servis
gibi. Cok detayli bir program gelistirdik. Ornegin cephe detaylari,
cephenin ne kadar 151k alacag: gibi bir ¢ok seyi i¢inde bulunduru-
yor. Farkli ¢éziimlere farkli cevaplar verebilen tasarim prensiplerini
oturtuyoruz aslinda. Mimarlardan projelere biraz daha teknoloji alt
yap1 getirmesi isteniyor, bu yazilim da bunu sagliyor. “Fasat Tek-
noloji” yazilimin adi, cephe agirlikli oldugu igin aslinda ismi béyle,
cephede siradan, tekrar eden bir anlayis degil de ¢esitlilik barindi-
ran, tretimin de tasarimin da siirdiiriilebilirlik hesaplari, ekolojik
girdileri de hesaplamaya olanak veriyor, {iretim planlamasini da
yapiyor, celik yapilar i¢in de oldukga islevsel bir yazilim. Yap: ele-
manlar1 kullanilacak, bunlar1 boyutlar: ne olacak, hepsi birbirinden
farklt m1 olacak, yoksa sistematize edip genel maliyet dustirilecek
mi ya da modiiliin farkli versiyonlart m1 kullanilacak gibi birgok an-
lamda avantaj sagliyor ve tasarim ekibine bir hiz getiriyor.
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Kayseri Bati llce Terminali

Mimari Tasarun: BKA-BahadirKulArchitects
Isveren: Kayseri Bityiiksehir Belediyesi
Lokasyon: Kayseri/ TURKIYE

Uygulama Siireci: 2007 / 2009

Arsa Alani: 10.000 m2

Toplam Insaat Alani: 1.500 m2

Fotograflar: Ket Kolektif

Kayseri kentinin ilgeleri ile ulagimini
saglayan firmalarin kent merkezinde farkll
bolgelerde varoluslarinin getirdigi ulagim
sikintis1 ve bu araglarin kent merkezinde
yarattiklar: trafik yogunlugunu azaltmak
i¢in bir il¢e terminali olusturma fikri
dogmus, bu amagla kentin batisinda
bulunan il¢e ve kéylerden gelen araglarin
kullanacaklar1 bat il¢e ve kéy terminali
tasarlanmustir. Bu yap1 kent merkezine 8
km uzaklikta eski ¢evre yolu tizerinde yeni
sehirlerarasi otobiis terminalinin de bulun-
dugu arazide tasarlandi. Kentin kuzeyin-
den gecen yeni ¢evre yoluna olan baglant

kolaylig1, mevcut sehirlerarasi otobiis
terminali ile baglantis1 ve yakinindan gegen
rayli sistem aksinin varlig1 bu alanin tercih
edilme sebeplerinden oldu.

Yapinin tasarim kriterlerinin baginda ile ve
koy terminali yolcularina ayni yapr kabugu
altinda fakat ayr1 ayr1 fuayeler ¢oziimleme
¢abasi bulunuyor. Bu amagla “Z’ formunda
briit bir duvar yiizeyine iki ayr1 yonden
saplanan seffaf fuayeler tasarlandi. Bu
fuayelerin seffaf tutulmalarinin nedeni
yapinin hemen disinda olusturulmus per-
onlarin algilanirligini arttirmaktir. 10.000
m?2 arazi lizerine tasarlanan bu yapi 1.200
m? ingaat alanina sahip.
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Yaplmn eski ¢evre yoluna bakan kisminda ile terminali fuayesi ve per-
onlari, kuzey kisminda ise koy terminali fuayesi ve peronlar: planlandi.
flge ve kdy terminali fuayelerinden birbirine gegisler saglandi ve her iki
terminalin bilet satis ofisleri ayr1 ayri tasarlandi. Her iki terminal igin tek
bir noktada 1slak mekanlar ve teknik hacimler yapilandirildi. Ilge termi-
nali yolcu fuayesinde, terminal idaresi, acenta ofisleri, 6zel giivenlik ofisi,
biifeler, mescitler, wc ler ve teknik hacimler yer aliyor.
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Kayalar Kimya to Participate 2015
European Steel Structure Awards from
Turkey

The project to be nominated for 2015 Eu-
ropean Steel Structure Awards from Turkey
has been determined by the Jury among the
projects in National Steel Structure Awards
as in previous years. Further to the deter-
mination made as per assessment criteria
established by ECCS, it has been decided

to nominate “Kayalar Kimya Management
and R&D Center Building” to ECCS.

Students Competing for Steel Structure
Design for 15 Years

15 years have passed since the first of
“PROSteel 2015 Steel Steel Structure Design
Student Competition” organized jointly

by Turkish Construction Steel Association
(TUCSA) and Borusan Mannesmann. Jury
finalized their assessment and this year’s
winners have been chosen.

In PROSteel competition where it is aimed
to urge students from Architecture and
Civil Engineering departments cooper-

ate and gain experience in steel structure
design and execution, students are expected
to develop innovative solutions emphasiz-
ing characteristics of steel structures. Teams
consisting of minimum one Architecture
and Civil Engineering department students
are composed of maximum 5 students.

The Jury has been composed of Prof. Dr.
Hasan Sener (Jury Chairman), Prof. Dr.
Ayhan Usta (M.Sc., M.Arch, Istanbul
Kultur University Faculty of Architec-
ture), Prof. Dr. Nesrin Yardimci (M.Sc.

CE, Yeditepe University Faculty of Engi-
neering), Dr. Selim Velioglu (M.Arch),

Dr. Selguk Iz (M.Sc. CE), Yasar Marulyali

(M.Sc.) and Cem Sorgug (Architect).
Further to Jury’s assessment, project with
the first place will be awarded with 8.000
TL, second place with 5.000 TL, third place
with 3.500 TL, Borusan Mannesmann
Special Award with 7.500 TL and a total

of 5.000 TL to 5 projects with honorable
mention. Awards will be announced with
the ceremony to be held in May 2015.

Selcuk OZDIL, TUCSA BOARD MEMBER
AND CHAIRMAN OF CEDBIK:

“Steel Structure Industry has to train itself
in sustainability, or it will only be a short-

» »

cut to call “steel is environmentalist”...

We Need to Transform Minds Before

(ities ...
“What we actually should not do is to
construct buildings. However, if you do, it

is the first condition to keep the damage
in minimum, provide the longest design
and service life, and in the meantime it is
necessary to use the minimum energy, en-
able minimum carbon emission and cause
minimum environmental disturbance and
destruction. In doing so, when compar-
ing with other conventional construction
materials such as reinforced concrete or
timber, steel has great advantages. However,
this is valid only if designed and executed
properly; if not, without optimization and
without the effort to obtain the correct

design, with heavy solutions, steel may
also 16se its advantage. For us, supporters
of steel construction, it is important to put
forward that use of steel as a mere con-

struction material or supporting member
construction material does not only affect
that material but also the remainder of the
design in a chain effect and the advantages
of steel in this regard.”

A Composite Steel Residence Structure in
Turkey where Use of Steel in Residence
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Construction is below 1%

Yalin Evler / Simple Houses

Project: Yalin Evler (Simple Houses)
Owner: Fako, Kelesoglu, Zilal
Architectural Design: Alatas architecture
& consulting

Ahmet Alatas, Emre Acar, Mehmet Emir
Vaizoglu, Serap Bilgen, Dilan Yiiksel, Nur
Sevim, Aysen Duman, Yunus Ozdemir
Structural Design: Timka, Werkraum Wien
Project Location and Year: istanbul, Ke-
merburgaz 2010 - 2014

Structure located in Istanbul/Kemerburgaz
with the construction area of 40.000 sqm
was constructed in a composite system
where reinforced concrete and steel is used

together with the purpose of responding to
problems in residence structures in the best
way possible.

In order to enable adaptation during
changing requirements in the process in
plans, to provide maximum space and light
in the structure with perviousness and use
the available construction space as much
as possible, thick-walled steel pipes with 18
cm diameter supporting columns which do
not support lateral forces were used in the
structure where lateral forces were coun-
tered by sheet walls surrounding vertical
circilation members in every 30 meters.

In the structure where all external facade
was constructed in glass transparently,
external shear walls of the vertical circula-
tion shafts in the facade were designed with
steel K-beams in order not to affect the
transparency.

Fire protection paint was used to protect
the steel members designed to be visible for
fire insulation purposes.

Constructed with two spans of 140 meters
and 90 meters without expansion joints

considering thermal expansion calcula-
tions, continuous inner corridors were
designed along the building and corridors
to enable fresh air and light in central corri-
dors providing lateral circulation.

Required connection elements in inner
corridors providing lateral circulation
protected from external affects with a glass
facade along the building in order to en-
able different slab planes of the structure to
act as a whole were constructed with steel
diagonal members designed to carry only
lateral loads and not to affect the pervious-
ness in the structure.

Designed by Werkraum Wien and with

emphasis on optimization during structural
calculations, spans were crossed with
steel with a quantity of 24 kg/sqm in
the 4.500 sqm steel roof.

Green walls designed at locations
where two structure blocks are
closest in the land plot are supported
by steel trusses suspended on the
structure designed with four storeys
to simultaneously support lateral
stabilization of the structures.

Reinforced concrete slab and steel

supporting system combination used

in the structure was designed to pro-

vide maximum contribution to end
users’ life quality with enabling economy at
the same time.

It is possible to construct slabs with con-
ventional methods or prestressed systems
in reinforced concrete and columns in steel
in the case that long spans do not exist in
the structure, which enables benefiting
from all advantages of a steel structure

and constructing the structure in a swift
and economical manner. Therefore, using
composite systems to increase of steel and
constructing better structures provides new
possibilities.

Design with beamless reinforced concrete
slab having the thickness of 25 cm and steel
columns enables view of terrace or gardens
with a continous glass facade enables the
spaces to be continous and fluid with the
supporting structural system.

TEMA ISTANBUL SHOWROOM

Owner: Mesa, Kantur-Akdas, Artas, Oztas
J.V.

Project Date: 2012-2013

Total Construction Area: 1.500 sqm
Architectural and Interior Decoration

Design: Yazgan Tasarim Mimarlik
Landscape Design: Yazgan Tasarim Mi-
marlik

Structural Design: Probi Insaat

Tema Istanbul Showroom is an office build-
ing located in Halkals, Istanbul with a total
area of 1.500 sqm. Structure is composed
of a 4.000 unit residence complex, a 5-star
hotel, entertainment and shopping center
which also serves as the sales office and
showroom of Tema Istanbul.

Functional programming of the structure
shows distribution in three floors. Entrance
floor entered through the first elliptical
frame and timber-clad bridge comprises of
main sales offices, bank offices, model and
graphical panels. First floor where sample
apartment is exhibited is reached through
the gallery space overlooking the model

of the residence complex. Basement floor
is composed of administrative offices and
support units.

Interior decoration concept of the structure
is built with using a single tone of green

on several objects and surfaces to enhance
spatial depth. First spatial depth is enabled
by using green color in the background of
entrance foyer. Green background attracts
and invites the visitor to the space.

Kayseri West District Terminal

Architectural Design: BKA-BahadirKulAr-
chitects

Employer: Kayseri Metropolitan Munici-
pality

Location: Kayseri/ TURKEY

Execution: 2007 / 2009

Plot Area: 10.000 sqm

Total Construction Area: 1.500 sqm

One of the main design criteria of the
structure is the effort to solve the space for
district and village terminal passangers in
the same structural shell but in separate
foyers. In this respect, transparent foyers
jabbing to a “Z”-form exposed concrete
were designed. The reason for keeping the
foyers transparent is to enhance perception
of platforms located right outside the struc-
ture. structure designed on a land plot of
10.000 sqm has a construction area of 1.200
sqm. District terminal foyer and platfors
were designed on the facade overlooking
the old ring road whereas village terminal
foyer and platforms were designed in the
North. Passages to and from district and
village terminal foyers were designed and
ticket sales offices of both terminals were
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designed separately. For both terminals, wet
areas and techical spaces were designed in a
single location. District terminal passanger
foyer includes terminal administration,
agency offices, private security office,
buffets, prayer rooms, toilets and tecnical
spaces.

Salon Architecure and Steel Ideas
Melike ALTINISIK: “We Try to Encour-
age Steel System in Our Projects”

Alper DERINBOGAZ: “Wrong execution
in structures designed with steel is minimal
since it has to be constructed with one-to-
one precision “

Both had received their architectural
degrees in Turkey, ITU Faculty of Archi-
tecture. Then, they both reinforced their
disciplines abroad and worked in world-re-
nowned architecural offices. Next, they
fouded Salon Architectural Office together.
This month, we had our steel structure
conversation with architects with Arch. Me-
like ALTINISIK and Alper DERINBOGAZ,
who made significant emphasis on steel

structures and whose visions need to be
heard...

“We really try to use steel in most of our
projects. It all starts with us, starting with
developing the projects; in which standards
do we develop our projects? We do not

use usual project development methods
executed in architectural offices in Turkey.
There is a difference here. What do we do?
We include design inputs we call “Digital
Fabrication” or inputs which enable off-site
production from the beginning to our
projects. For this purpose, we have special
tools that we have developed. We developed
our own software. Biggest contribution of
this method enables a common language
with engineers since engineers are the

first professionals we interact with in the
first place. We try to fill the gap that exists
between architects and engineers with
technical infrastructure. In doing so, we use
“BIM”, “Building Information Modelling”,
which is one of the most valuable assistants
of steel and this provides the main language
to form the mutual structure with engi-

neers in design stage. In this respect, reveal
whether it is constructable during the
execution of the projects. Which material
should we choose, who will manufacture it,
is it possible to manufacture it or what are
the constraints in doing so? We ask all the
questions and look for solutions.”
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