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Jüri Üyeleri : Prof. Dr. Harun Bat›rbaygil, Necati Çeltikçi, 
Yaflar Marulyal› (Jüri Baflkan›), 
Prof. Dr. ‹hsan Mungan, Prof. Dr. Ali Muslubafl, 
Prof. Dr. Hasan fiener
(Prof. Dr. Nesrin YARDIMCI - Kat›lamad›)

Raportör : Serap Eltutan

Yer : ‹TÜ Taflk›flla, 102 No’lu Salon

Tarih : 5 Nisan 2007, Perflembe 

PROSteel 2007 Çelik Yap› Tasar›m› Ö¤renci Yar›flmas› jüri üyeleri
yar›flmaya gönderilmifl olan 42 adet projeyi de¤erlendirmek üzere
05 Nisan 2007 günü saat 10.00’da ‹TÜ Mimarl›k Fakültesi - Taflk›flla,
102 No’lu salonda topland›. Jüri çal›flmas› saat 18.00’e kadar sürdü. 
Jüri bireysel ve toplu de¤erlendirmeler öncesinde afla¤›daki
kriterlerin, göz önünde tutulmas›n›n uygun oldu¤una karar
vermifltir. Bunlar:
• Az katl› yo¤un konut konseptine uygunluk
• Çözümlerdeki yarat›c›l›k
• Mimari kalite (yerleflme ve konut birimlerindeki olgunluk düzeyi) 
• Çelik mühendisli¤i ve teknolojisinin kullan›m›ndaki baflar› düzeyi 
olarak saptanm›flt›r.

Jüri üyeleri yar›flma yönetmeli¤ine uygun olarak yar›flmac›lar›n
adlar›n› görmeden isimsiz projeler üzerinde de¤erlendirme
yapm›fllard›r. Jüri üyeleri öncelikle bireysel olarak projeleri
incelemifllerdir. Daha sonra projelerin toplu olarak incelenmesine
geçilmifltir. 

Bu de¤erlendirmeye göre hiçbir projenin Birinci Eleme’de
elenmemesine karar verilmifltir.

‹kinci Eleme için her projenin üzerinde gerçeklefltirilen toplu
de¤erlendirmelerin sonucunda 16, 18, 20, 21, 25, 29, 30 ve 39 s›ra
no’lu projelerin oybirli¤i ile; 3, 8, 12, 22, 41 ve 42 s›ra no’lu
projelerin 1 olumlu 5 olumsuz oyla; 2, 6, 10, 23 ve 28 s›ra no’lu
projelerin 2 olumlu 4 olumsuz oyla elenmesine karar verilmifltir.

Daha sonra kalan projeler üzerinde de¤erlendirmeler yap›lm›fl ve
projelerin bafl›nda gerçeklefltirilen toplu de¤erlendirmelerin
sonucunda 11, 13, 15, 19, 24 ve 36 s›ra no’lu projelerin 1 olumlu 
5 olumsuz oyla, 31, 37, 38 ve 40 s›ra no’lu projelerin 2 olumlu 
4 olumsuz oyla Üçüncü Eleme’de elenmesine karar verilmifltir.

Jüri, yukar›da ifade edilen de¤erlendirme kriterlerine uygunluk
düzeyi aç›s›ndan ödül grubuna kalan 13 projeyi yeniden
de¤erlendirerek ödül da¤›t›m›n›n afla¤›daki s›ralamaya göre
yap›lmas›na karar vermifltir.

1. Ödül : 32 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
2. Ödül : 5 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
3. Ödül : 14 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Borusan Mannesman Özel Ödülü : 7 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Mansiyon 1 : 9 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Mansiyon 2 : 17 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Mansiyon 3 : 33 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
(Mansiyonlar eflde¤erdir.)
Teflvik Ödülü 1 : 1 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Teflvik Ödülü 2 : 4 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Teflvik Ödülü 3 : 26 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Teflvik Ödülü 4 : 27 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Teflvik Ödülü 5 : 34 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
Teflvik Ödülü 6 : 35 s›ra no’lu proje (oy birli¤i ile)
(Teflvik Ödülleri eflde¤erdir.)

Bu kararlardan sonra kimliklerin belirlenmesi amac›yla projelerin
teslim tutanaklar› aç›lm›fl ve ödül sahipleri saptanm›flt›r.

BORUSAN MANNESMAN ÖZEL ÖDÜLÜ
7 s›ra no’lu proje 13066 rumuz ile:
Emre AÇAR
(‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k)
Bora KARSAK
(Bo¤aziçi Üniversitesi Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i)

B‹R‹NC‹ ÖDÜL
32 s›ra no’lu proje 75937 rumuz ile:
Turgut fiAK‹RO⁄LU 
(Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Necmi B‹LEK 
(Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Enes TAMTÜRK
(Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Mustafa TURGUT ATAM
(Sakarya Üniversitesi Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

‹K‹NC‹ ÖDÜL
5 s›ra no’lu proje 33433 rumuz ile:
Dilan YÜKSEL
(‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Sevim UYAN
(‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Beril SERBES
(Beykent Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Fatma S‹PAH‹O⁄LU
(YTÜ ‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

ÜÇÜNCÜ ÖDÜL
14 s›ra no’lu proje 01988 rumuz ile:
Erhan VURAL
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Hasan S›tk› GÜMÜfiSOY
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Ozan ÖZD‹LEK
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Gökhan KODALAK
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Yusuf ÇET‹N
(Pamukkale Üniversitesi Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

MANS‹YON 1 
9 s›ra no’lu proje 22722 rumuz ile:
Atakan ZENG‹N
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
‹zzet ÇÖREKC‹
(YTÜ ‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

JÜR‹ TOPLANTI TUTANA⁄I



MANS‹YON 2
17 s›ra no’lu proje 21717 rumuz ile: 
Güven Ç‹MENO⁄LU
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Rüstem ÇAKMAKLI
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Veysel ÖZBEY
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Korhan Deniz DALGIÇ
(YTÜ ‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Mustafa Kemal ÖZKAN
(YTÜ ‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

MANS‹YON 3
33 s›ra no’lu proje 98100 rumuz ile:
Asl›han ERÇELEB‹
(Gazi Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Ülkü ERO⁄LU
(Gazi Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Esra ÇANAKKALE
(Gazi Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Fatih AYDO⁄MUfi
(Gazi Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fak. ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

TEfiV‹K ÖDÜLÜ 1
1 s›ra no’lu proje 86786 rumuz ile:
Muhammed Salih ÇIKMAN
(Uluda¤ Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Safa ALTUNTAfi
(Uluda¤ Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Semih ARSLAN
(Uluda¤ Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
‹brahim BAYRAM
(Uluda¤ Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Faruk ÖZGÖKÇE
(Uluda¤ Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Mahmut KILIÇ
(Atatürk Üniversitesi Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

TEfiV‹K ÖDÜLÜ 2
4 s›ra no’lu proje 11428 rumuz ile:
Nasuh SALA
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Abdurrahman Erdem BAYDEM‹R
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Eren Giray BAYDEM‹R
(Bozok Üniversitesi Mühendislik Mimarl›k Fak. ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
TEfiV‹K ÖDÜLÜ 3
26 s›ra no’lu proje 84313 rumuz ile:
Miraç Ça¤lar YAZICI
(‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Anze ZADEL
(‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Sena AKFINDIK
(‹TÜ ‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

TEfiV‹K ÖDÜLÜ 4
27 s›ra no’lu proje 01107 rumuz ile:
Çi¤dem KARAMÜRSEL
(YTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Ahmet TATLIO⁄LU
(Erciyes Üniversitesi Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

TEfiV‹K ÖDÜLÜ 5
34 s›ra no’lu proje 12358 rumuz ile:
Ali GÜZEL
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Artan HYSA
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Can TAM‹RC‹
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Alper ALDEM‹R
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Berk AKANER
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Ferruh AYTEK‹N
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Özcan ACAR
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Ufuk Emre ALTÜRK
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)

TEfiV‹K ÖDÜLÜ 6
35 s›ra no’lu proje 14370 rumuz ile:
Selcen Özgül ÖZKAN
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Fatma Elif TANDIRCIO⁄LU
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Seda ULUDA⁄
(ODTÜ Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)
Ayhan ELMACI
(ODTÜ Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i B.)
Di¤er projelere iliflkin kimlik listesi ve projelere iliflkin jüri görüflleri,
tutanak eki olarak ayr›ca sunulmufltur.







Mühendislik Raporu
Proje yap›s› 4 kattan
oluflmaktad›r. Tasar›m›n yap›m›n
da kullan›lacak malzeme, yük
tipleri, yük kombinasyonlar›,
tafl›y›c› sistem mesnet koflullar›
belirlendikten sonra SAP 2000TM
program› kullan›larak tasar›m›n
strüktür modeli oluflturulmufltur. 
Tasar›m standart› olarak:
- TSE 498 (Yap› Elemanlar›n›n

Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri)

- TSE 648 (Çelik Yap›lar›n Hesap
ve Yap›m Kurallar›)

- ABYYHY (Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik)’lerden
yaralan›lm›flt›r.

Strüktür sisteminde hesaplamalar
sonucunda kolonlar HEA 300, ana
kirifl IPE 300, tali kirifl ve
çaprazlamalar IPE 160 çelik
profilleri kullan›lm›flt›r. Projenin
strüktür sistemi, bulundu¤u
zemin, sahip olaca¤› düfley sabit
ve hareketli yükler, proje yerinin
deprem koflullar› dikkate al›narak
oluflturulmufltur.
Döfleme kirifl birleflimlerinde
bulanlama ba¤lant› yap›lm›flt›r.
Döflemeler, basit mesnetli trapez
ve dolgu betonu olarak
oluflturulmufltur. Proje de yer
alan duvarlar kompozit panel
tasarland›¤› için statik hesab›
yap›lmam›flt›r.
Deprem ve rüzgâr yükleri alt›nda
strüktürün yapabilece¤i yer
de¤ifltirmeleri önlemek için
gerekli görülen yerlere
çaprazlamalar at›lm›flt›r.
Çaprazlar›n kullan›m› ile ayr›ca
kolonlara binen yatay yükler
azalt›lm›flt›r. Kullan›lan profil

çeflidi minimumda tutularak
malzemede standartlaflmaya
gidilmifltir.

Dokuz Eylül Üniversitesi

Birinci Ödül

Konum: Proje, ‹zmir Karfl›yaka’da,
yo¤un konut yerlefliminin
bulundu¤u alan içerisindeki
mevcut bofl bir araziye
konumland›r›lm›flt›r.

Tasar›m: Tasar›m›n oluflmas› 
3 ana kriter etraf›nda
gerçeklefltirilmifltir. Tasar›mda
sadelik, fonksiyonellik ve
tekrarlanabilirlik. 
Projede 50, 75 (iki farkl› plan
tipinde) ve 100 m2 olmak üzere 
4 adet konut tipi bulunmaktad›r.
Bu plan tiplerinin yatayda ve
düfleyde farkl› kombinasyonlarla
bir araya gelmeleri sonucunda
konut bloklar› oluflturulmufltur.
Farkl› mekânsal olanaklar sunarak
birçok kullan›c› tipine hitap
edilmifltir. Düfleyde belli çekirdek
(›slak mekânlar) etraf›nda birimler
yerlefltirilmifltir. 
Tasar›mdaki modüler kurgu ile
projede hareketlilik ve çeflitli
esneklikler oluflturulmufltur.
Konut bloklar›n›n alana karfl›l›kl›
yerlefltirilmeleri ile iç sokak
kurgusunda ve d›fl cepheler de
farkl› perspektifler sunan doluluk-
boflluk geometrisi yakalanm›flt›r.
Projede oluflturulan iç sokak ve
teras kurgular› ile kullan›c›lar›n
sosyal bir yaflam sürmeleri
amaçlanm›flt›r.
Modüler sistemde tasarlanan
proje, tamamen standart
endüstriyel üretimlerden
olufluyor. Bu bize h›zl› yap›m›n
yan›nda çevresel avantajlar da
sa¤lamaktad›r. Sokak kurgusunun
üzerine yerlefltirilmifl olan
fotovoltoik paneller ile konutlar
kendi enerjisini sa¤lamaktad›rlar. 

Modüler sistem, yap›m
aflamas›nda süreyi minumuma
inmeye, malzemede
standartlaflmaya ve sonucunda
düflük maliyetli tasar›m›n
oluflturulmas›na olanak vermifltir.

Necmi Bilek (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Turgut fiakiro¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Enes Tamtürk (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mimari Rapor

Sakarya Üniversitesi

Mustafa Turgut Atam (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Mühendislik Raporu
1. Genel Bilgiler
Proje Yeri: Ayaza¤a / ‹stanbul
Deprem Bölgesi: 1. Derece Deprem
Bölgesi
Zemin Bilgisi: Z3
Toplam ‹nfla Alan›: 2628 m2

Kullan›lan Yap›sal Analiz Program›:
SAP 2000 V.8.0.8. Non-Linear
Çelik Yap›: Borusan – Mannesman
Profillerden teflkil edilmifltir.
(Kolonlar için 260/10‘luk profiller
her bir yüzden 10 mm’lik levhalar ile
takviye edilerek 280/20 profiller
oluflturulmufltur. Kirifller için
Borusan – Mannesman 260/10 ve
150/8 profiller kullan›lm›flt›r. 
Kullan›lan Standartlar: Yükler için
TS498 ve TS500, Deprem Yükleri
için A.B.Y.Y.H.Y (Mart 2006), Kesit
Hesaplar› için AISC-ASD89
standartlar› kullan›lm›flt›r. 
Projenin Statik Analizi, SAP 2000
program›nda afla¤›da belirtilen yük
kombinasyonlar› kullan›larak
yap›lm›flt›r. Dinamik analiz de ise
Response – Spectrum Analizi ile
yap›lm›flt›r. 
2. Yükler
Yap›sal analizde;
a) Sabit Yükler; döflemeler için sabit
yük (12 cm döfleme kal›nl›¤› için)
0,35 kN/m2 al›nm›flt›r. Duvar yükü
olarak (Duvarlarda kullan›lan
malzeme, gazbeton için) 24 kN/m2

olarak hesaplanm›fl ve analizde
kullan›lm›flt›r. 
b) Hareketli Yükler; döflemeler için
TS498’e uygun olarak 0,2 kN/m2

hareketli yük etki ettirilmifltir.
c) Di¤er Yükler; kar yükü olarak
TS498’e uygun olarak 0,75 kN/m2,
Rüzgâr yükü olarak 0,8 kN/m2

kullan›lm›flt›r.
d) Deprem yüklemesi olarak Modal
Analizden elde edilen periyot
de¤erleri kullan›larak elde edilen
ivme de¤erlerinden oluflturulan
grafik Response – Spektrum
Analizinde kullan›lm›flt›r. 

3. Yük Kombinasyonlar›
Sistemin hesaplanan yükler alt›ndaki
davran›fl›n› belirlemek için afla¤›da
verilen yük kombinasyonlar›
kullan›lm›flt›r. 
COMB1: 1,4G+1,6Q
COMB3:G+Q+Kar+RüzgârY
COMB2: G+Q+Kar+RüzgârX
COMB4:1,4G+1,6Q+RüzgârX
COMB5: 1,4G+1,6Q+RüzgârY
COMB6:1,4G+1,6G+0,8RüzX+RüzY
COMB7: 1,4G+1,6G+RüzX+0,8RüzY
COMB8:
G+Q+Kar+RüzgârX+RüzgârY
4. Yap›sal Tasar›m
Tafl›y›c› sistemin tasar›m›nda,
özelikle düfley tafl›y›c›lar›n, sürekli
olmas›na dikkat edilmifltir. Bu
flekilde yüklerin en uygun bir
biçimde zemine aktar›lmas›
sa¤lanm›flt›r. 
Hem Deprem ve Rüzgâr yüklerinde
dolay› oluflabilecek büyük yatay yer
de¤ifltirmelerin önlenmesi hem de
bu yatay yüklerden dolay›
kolonlarda oluflabilecek büyük
kesme kuvvetlerinin azalt›lmas›
amac› ile mimari projeye sad›k
kal›narak, uygun görülen
çerçevelere çapraz çubuklar
yerlefltirilmifltir. Çerçeve
düzlemlerinde rijitlik de¤ifliminin
minimum tutulmas› için kolon ve
kirifl kesitleri mümkün oldu¤unca
yak›n seçilmeye çal›fl›lm›flt›r. Bu
amaçla kolon kesitleri için Borusan
260x260x10 mm kutu profillerin her
bir yüzeyine kolon boyunca 10’ar
milimetrelik levhalar›n kaynat›lmas›
ile elde edilecek olan 280x280x20
mm’lik kesitler seçilmifltir. Kirifller
içinse burkulma dayan›m› yeterli
olan 260x260x10 mm’lik kutu
profiller ayr›ca ana kirifllerin
aras›nda bulunan tali kirifller içinse
150x150x8 mm’lik kutu profiller
seçilmifltir. Projede bütünlü¤ü
sa¤lamak için birleflimler kaynak
kullan›larak yap›lm›flt›r. 

Beykent Üniversitesi

Günümüzde mekân darl›¤›ndan ve
toplu konut anlay›fl›n›n
hedeflenenden cok daha farkl›
yönlere kaymas›ndan kaynaklanan
sorunlar›n giderilmesi için, do¤ru
çözümlere ulaflmay› amaçlayan
projemizde, öncelikle sosyal hayat›n
kaybolan coflkusunun nas›l yeniden
canland›r›laca¤› sorgulanm›flt›r.
Ayaza¤a bölgesinin göçmenler
taraf›ndan iflgali, göçmenlerin
bölgeye getirmeye çal›flt›¤› yaflam
tarz› ve onlar›n modern hayattan ne
anlad›klar› 15-20 y›ld›r bölgede
gözlenmektedir. Kentleflme
politikalar› sayesinde metropolün
önemli bir alan›na yerleflilmifl olma
durumu, kentte alan darl›¤›na ve
kalitesiz mekân problemlerine yol
açmaktad›r. 
Projede insanlar›n, ne kadar yo¤un
bir hayat sürerlerse sürsünler kendi
yaflad›klar› çevrede sosyal bir hissiyat
yakalayabilecekleri vurgulanm›flt›r.
Toplu konut, kentin içine tak›lm›fl bir
obje niteli¤indedir ve strüktür
do¤an›n içinden ç›k›p konutlaflmaya
yol gösteren bir grid alg›s›n› yarat›r.
Bu grid bize mekânlar›n
çözümlenmesi için rasyonel bir taban
yaratmaktad›r. Konutlar farkl›
ihtiyaçlara cevap verecek
alternatiflerde tasarlanm›flt›r.
Fonksiyonlar eklenip ç›kabilen
modüller taraf›ndan esnekleflir ve
kendi içlerinde kendilerine yetseler
bile, farkl› ihtiyaçlara cevap
verebilme anlam›nda farkl›
modüllerin mekânlar›
zenginlefltirmesine olanak sa¤larlar.
Modüllerin eklenmesini, yap›n›n
gelifliminin do¤al bir döngüsü haline
getirebilmek maksad›yla da konut iç
çözümleri eklemelere uygun olarak
tasarlanm›flt›r. Bu modüller gridal
strüktürün içinde vinçlerle kolayca
kayd›r›labilmektedirler. Bu da bir
metropolün içinde s›k›flm›fl bir toplu
konutun ne denli esnek olabilece¤inin
göstergesidir. 

Ayn› zamanda bu mekân
organizasyonu, özlemini
duydugumuz sosyalleflme durumuna,
mahalleleflmeye de olanak
sa¤lamaktad›r. ‹nsanlar otoparktan
evlerine küçük köprülü sokaklardan,
komflular›yla etkileflerek
ulaflmaktad›rlar. Üst üste binen girifl-
saçak-teras elemanlar› mekânlar›
virtözlefltirmekte, farkl›laflt›rmaktad›r.
-3 kotuna inilmesindeki amaç da bu
durumu daha yo¤un yaflatabilmektir.
Kendi konutuna ulaflan yoldan giden
kullan›c›, bu kottan yukar› do¤ru
süzülen yeflili yaflayabilmektedir.
Yine bu yöntemle, -3 kotun da genifl
bahçeler yaratmak mümkün
olmufltur. Bunun devam› da üst
kotlardaki teraslarla sa¤lanmaktad›r.
3000 m2’lik bir alana 53 konut sosyal
alanlar› da düflünülerek
yerlefltirilmifltir. 
5 farkl› tipoloji örne¤i, grid sistemin
içine farkl› biçimlerde yerlefltirilerek,
tekdüze olma durumunu ortadan
kald›rm›fl, sürprizli, keyfe aç›k, insani
bir çevre elde etmek amaçlanm›flt›r.
Konutlara, zamanla kullan›c›n›n iste¤i
do¤rultusunda çeflitli fonksiyonlara
cevap veren modüller
tak›labilmektedir. Bu modüller,
tafl›y›c› sistemde vinç yard›m›yla
kayd›r›larak bir baflka modülle birleflir
ve yeni birimleri olufltururlar. Bu
ba¤lamda tasar›m, kent içinde
üreyebilen, de¤iflebilen bir doku
niteli¤i tafl›r. Çelik strüktür ihtiyaca
göre geniflleyebilir, böylece daha
fazla konut ihtiyac›na, daha az yer
iflgal ederek daha pratik bir biçimde
cevap verilmifl olur. 

Beril Serbes (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

2

Mimari Rapor

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Fatma Sipahio¤lu (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Sevim Uyan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dilan Yüksel (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Topografyan›n belirli modüller
içinde bölümlenerek, topografik
niteliklerin bu sistematik içinde
yeniden de¤erlendirilmesi
projenin temel fikir omurgas›d›r. 
Bu do¤rultuda e¤imli yap›
adas›n›n çeperleri ile iliflkisi ve
kamusal ba¤lant›lar›n durumu az
katl› yo¤un konut yerleflkesini tek
bir bütüncül organizasyona
yöneltmifltir. Konut dokusu var
olan topografyan›n, alt›ndaki ile
uyumlu bir benzeri yerden
ay›rarak kendi tekil kamusal
grubunu yaratmaktad›r.
Yapay topografya belirli uçlardan
yere ba¤lanarak yaya ulafl›m›n›
düzenler. Ayn› zamanda e¤imli
yer düzlemi aras›nda kalan
hacimler otopark düzenlemeleri
ve ticari fonksiyonlar için
kullan›l›r. Az katl› yo¤un konut
dokusunda konutlar› ilgilendiren
en önemli koflullar birbirleri ile
iliflkilerinin arakesitinde
do¤maktad›r. Bu yüzden konutlar
aras› boflluklar bu iliflkilerin ve
bütün tasar›m›n temelini
oluflturur.
E¤imli arazinin en cazip yüzey
potansiyelinin komfluluk grubu
anlay›fl›nda düzenlenmesi,
çat›lar›n ve teraslar›n yaflama
kat›lmas›n› sa¤lam›flt›r. Bu
do¤rultuda konut iç mekânlar›n›n
d›fl mekân ve dolay›s›yla birimler
aras› iliflkilerinde, yar› aç›k ya da
korunakl› mekân düzenlemelerine
ihtiyaç duydu¤u görülür.
Bütün teras komfluluk gruplar›n›
ve sokak boflluklar›n› çeflitli
kriterlerde koruyan bir hafif çat›
strüktürü önemli bir birlefltirme
görevini ve kat› mekânsal
hiyerarflileri k›rmay› hedefler.

Mühendislik Raporu
Tafl›y›c› sistem tasar›m›na
bafllamadan önce zemin, iklim ve
yüklerle ilgili parametreler
belirlenmifltir. Yap› ile ilgili
tasar›mda kullan›lan parametreler
afla¤›da verilmifltir:

Yer: Hisarüstü/ ‹stanbul 
Deprem bölgesi: 1
Zemin s›n›f›: 3
Kar yükü bölgesi: 0,75 kN/ m2

Rüzgâr h›z›: 0,80 kN/ m2

Deprem hesab›: Eflde¤er statik
yük yöntemi
Kesit tasar›m yöntemi: Eurocode
3 – 1993 
Yap›sal çöz. program›: SAP 2000

Yap›sal tafl›y›c› sistemin
tasar›m›nda ana ilke olarak
süreklilik benimsendi. 
Böylece sürekli çerçevelerle
yatay ve düfley yüklerin sa¤l›kl›
bir biçimde tafl›nmas› sa¤land›. 
4 katl› olarak tasarlanan yap›n›n
tafl›y›c› sistemi dilatasyon
oluflturmadan tek parça olarak
tasarland›. Yap›n›n tasarlanmas›
sonucu burulma etkilerinin çok
düflük olmas› tafl›y›c› sistemin tek
parça olarak tasarlanmas›nda
etkili oldu.
Deprem ve rüzgâr yükleri alt›nda
çelik çerçevelerin narinlikleri
dolay›s› ile yapacaklar› büyük
yerde¤ifltirmeleri önlemek için,
tafl›y›c› sistemin çerçevelerinde
çelik çaprazlar yerlefltirildi.
Böylece yönetmeliklerin
öngördü¤ü yerde¤ifltirme s›n›rlar›
içinde kal›nd›. Çaprazlar›n
kullan›m› ile ayn› zamanda
kolonlar›n karfl›lad›¤› yatay yükler
azalt›larak kolon kesitlerinin

kesme kuvvetleri alt›nda fazla
zorlanmas› engellendi. Çerçeve
elemanlar›n›n kesitleri
belirlenirken ise kolon ve
kirifllerin birbirleri ile uyumlu
olmalar›na ve çerçevelerin eflit
rijitliklere sahip olmas›na dikkat
edildi. 

Mimari Rapor

Pamukkale Üniversitesi

Yusuf Çetin (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

3
Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Hasan S›tk› Gümüflsoy (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gökhan Kodalak (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ozan Özdilek (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Erhan Vural (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Mühendislik Raporu
Yap›, ‹stanbul Zeytinburnu’nda 1.
derece deprem bölgesinde ve Z3
s›n›f› zemin üzerine inflaa edilmek
üzere tasarlanm›flt›r. Sap2000
v.10 yap›sal analiz program›
kullan›larak gerçeklefltirilen
hesaplamalarda, TS 498, TS 648
ve Afet Bölgelerinde Yap›lacak
Yap›lar Hakk›nda Yönetmelik baz
al›nm›flt›r. 
Statik tasar›m yap›l›rken
mimarinin gerektirdi¤i zarif
elemanlar›n kullan›m›na olanak
k›lacak bir iskelet
oluflturulmufltur. Deprem
dayan›m›n› maksimuma ç›karmak
için çapraz elemanlar mimariyi
bozmayacak flekilde birçok yere
yerlefltirilmifltir. Modellemenin
ard›ndan yap›ya projede ve ilgili
yönetmelikte bildirilen afla¤›daki
yükler uygulanm›flt›r.

• Hareketli Yük: 2 kN/m2

• Rüzgâr Yükü: 0,80 kN/m2

• Kar Yükü: 0,75 kN/m2

• Deprem Yükü: Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik’ te belirtilen Eflde¤er
Statik Yük Yöntemi kullan›larak
her kat için hesaplanm›flt›r.

Yönetmelikte belirtilen,
• 1,4G+1,6Q
• 1,0G+1,3Q+1,3W 
• 0,9G+1,3W 
• 1,0G+1,0Q+1,0E 
• 0,9G+1,3E,
yük kombinasyonlar› rüzgâr ve
deprem yükleri için farkl›
do¤rultular göz önünde
bulundurularak analiz yap›lm›fl ve
kesitler için afla¤›daki boyut ve
modeller uygun bulunmufltur.

• 22x11 cm I profili kirifller
• 12x6 cm I profili kirifller
• 18x18 cm Borusan Mannesmann

kutu profil kolonlar
• 15x15 cm Borusan Mannesmann

kutu profil kolonlar
• Ø8cm Borusan Mannesmann

Pro boru çapraz elemanlar

St 37 s›n›f› çelikten üretilen bu
elemanlar›n seçiminde kirifller için
I profillerin yüksek atalet
momentleri, kolonlar için ise kutu
profillerin korozyona karfl›
avantaj sa¤layan düflük yüzey
alanlar› göz önünde
bulundurulmufltur.

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Proje arazisi Zeytinburnu’nda
seçilmifltir. Zeytinburnu;
‹stanbul’un tafl›d›¤› birçok özelli¤i
kendi içinde bar›nd›ran ilçelerden
biridir. Bu ilçede hem lüks
yap›lara hem de gecekondu
yap›lar›na, hem yüksek binalara,
hem de alçak katl› yerleflim
düzenine, hem sa¤lam zemin
durumuna hem de zay›f zemin
durumuna k›sacas› birçok
z›tl›klara rastlamak mümkündür.
Bu sebeplerden ve ayr›ca
Zeytinburnu’nun ‹stanbul için
uygulanan dönüflüm projesinde
pilot bölge olmas›ndan dolay›
günümüz ‹stanbul’unda pek
yayg›n olarak görülmeyen konut
tasar›m›nda çelik kullan›m› projesi
için Zeytinburnu ilçesi seçilmifltir.
Projenin ana temas› “Endüstriyel
Konutlar”d›r. Buradaki
endüstriyellik kavram› yap›da
kullan›lan çelik tafl›y›c› sistemin
hiçbir flekilde gizlenmeyip
fonksiyonunun ön plana
ç›kar›lmas›ndan; bunun yan›nda
çeli¤in konutta adeta sergilenen
bir eleman olarak yer almas›ndan
dolay› ortaya ç›km›flt›r. 
Proje, do¤u-bat› yönelimine sahip
olan 6 yap› biriminden
oluflmaktad›r. Her iki birim
sirkülasyon birimini ortak
kullanarak birbirlerine köprüler ile
ba¤lan›rlar. Ayr›ca her yap›
yerden yükseltilmifl bir flekilde
konumlanmaktad›r. Böylece
zemini hiçbir kesintiye
u¤ratmadan bu alan›n bütüncül
bir flekilde kullan›m›na olanak
tan›r. ‹stanbul’da yerleflim dokusu
içinde oldukça az rastlad›¤›m›z
yeflil alanlar›n özellikle konut
birimleri gibi yaflam alanlar› için

gerekli olan ihtiyaçlar›ndan birine
çözüm aranm›flt›r. Bununla
birlikte konut kullan›c›lar›n›n
alternatif faaliyetler yapmas›na
yönelik teras alan› tasarlanm›flt›r.
Konutlarda ise çelik
konstrüksiyonun getirdi¤i
esnekli¤i görmekteyiz. Konut
birimlerinin yap› içindeki
yerleflimindeki ana mant›k;
yap›n›n grid tafl›y›c› aksinin içine
modüler birimlerden türeyen
fleffaf birimlerden farkl›
kombinasyonlarla yerleflmesidir.
Geçmiflteki konutlarda görülen
mahremiyet ve standartl›k ileride
yerini fleffafl›k ve esnekli¤e
b›rakaca¤› varsay›m›yla konut
birimlerinde esneklik ve fleffafl›k
en üst düzeyde tutuldu. Banyo
birimi kapal› ya da yar› aç›k olarak
konutun içinde esnek bir flekilde
bulunmaktad›r. Bu banyo
biriminin çevresinde di¤er
fonksiyonlar farkl› kullan›c›
gruplar›na göre geliflmektedir. Bu
do¤rultuda büyüklük olarak 5
farkl› konut birimi ve bu
birimlerden farkl› organizasyon
flemalar›na sahip s›n›rs›z say›da
konut tasar›mlar› yarat›lmaktad›r. 

Emre Açar (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)BORUSAN
MANNESMAN

ÖZEL 
ÖDÜLÜ

Mimari Rapor

Bo¤aziçi Üniversitesi

Bora Karsak (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Yerleflim: Proje ‹stanbul
Befliktafl’ta Abbasa¤a Park›’n›n
hemen karfl›s›nda tasarlanm›flt›r.
Proje yeri seçilirken arazinin
özellikle iki tarafa da e¤imli
olmas›na dikkat edilmifl, bu
sayede farkl› arazilere
aplikasyonu daha kolay hale
getirilmifltir. E¤imli araziye
yerleflimde arazinin boyutlar›na
ve kot farkl›l›klar›na otopark ve
sosyal donat› mekânlar› topra¤›n
alt›na gömülerek e¤im sorunu
afl›lm›flt›r. Di¤er yöndeki e¤imde
ise 5x5 akstan oluflan büyük
modülleri kademeli bir flekilde
araziye yerlefltirerek sorun
çözülmüfltür.
‹ç tasar›m: Biçim fonksiyonu izler
ilkesiyle yola ç›karak yapt›¤›m›z
tasar›mda dikkat edilen en önemli
konu, kullan›c›lar aras›ndaki
iletiflimi güçlendirmek olmufltur.
5x5 akstan oluflan bir modülü ele
ald›¤›m›zda bir katta bulunan 7
dairenin ortak bir teras› ve bir
modülde bulunan bütün dairelerin
kullanabilece¤i ana teras ve
zemindeki aktivite alanlar›
kullan›c›lar aras› iletiflime olanak
sa¤lam›flt›r. Zeminden terasa
kadar devam eden boflluklarla
dairelerin havaland›r›lmas›
sa¤lan›rken ayn› zamanda düfley
ve yatay sirkülasyon elemanlar›
ve bunlar› kullnanlar dinamik ve
s›cak bir görüntüye imkan
sa¤lam›flt›r. 
Konutlarda ise farkl› kullan›c›lara
hitap edecek flekilde 7.2x7.2x3.2
boyutlar›ndaki en küçük modül ve
bunun türevlerinden farkl›
ihtiyaçlara yönelik çözümler
üretilmifltir.

Konstrüksiyon: Yap›, h›zl›
üretilmesi, sökülüp tekrar
tak›labilir olmas› ve estetik bir
görünüme sahip olmas› gibi büyük
avantajlar› beraberinde getiren
çelik ile tasarlanm›flt›r. Bu sayede
yap›ya esneklik kazand›r›lm›fl ve
yap›n›n istenilen her an
de¤iflebilmesine olanak
sa¤lanm›flt›r.
Malzeme: Malzeme seçiminde
konstrüksiyonu d›fla vurabilecek
ve yap›n›n yükünü azaltabilecek
malzemelere önem verilmifltir. D›fl
duvarlar gaz beton ile
oluflturulmufl, bu sayede ayn›
zamanda ›s› yal›t›m› da
sa¤lanm›flt›r. Konutlar›n
içlerindeki duvarlar alç›pan
panellerle oluflturulmufl bu sayede
de¤iflikli¤e olanak sa¤lanm›flt›r. ‹ç
bofllukta yatay sirkülasyonu
sa¤layan teras ve koridorlar
delikli levha olarak düflünülmüfl,
bunun yan›nda asansör
konstrüksiyon üzeri camla
kaplanarak fleffafl›k sa¤lanm›flt›r. 

M1

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
Mühendislik Raporu
Yo¤un konut olarak tasarlanacak
sistem çeli¤in avatajlar›n› ön
plana ç›karacak flekilde
tasarlanarak, statik ve dinamik
analizleri en idealize flekilde
yap›lm›flt›r. Sistem hesaplar›n›n
yap›lmas› sürecinde mimarla
birebir etkileflim içinde kal›narak
yap›n›n tasar›m amac›na uygun
boyutland›r›lmas›na ve hesaba
gerçek yüklerin en gerçekçi
flekliyle al›nmas›na özen
gösterilmifltir. 
Sistem hesaplar›n›n yap›mas›
s›ras›nda;
-TS 498; Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri
-TS 648; Çelik Yap›lar›n Hesap ve
Yap›m Kurallar›
-ABYYHY; Afet Bölgelerinde
Yap›lcak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelikler (1998)
temel al›nm›fl bunlar›n yan›nda
DIN standard›ndan da
yararlan›lm›flt›r. 
Mühendislik hesaplar› ve statik
analizler her modül için ayr› ayr›
yap›lm›fl, kare ve simetrik olan bu
iskeletler aras›nda uygun
dilatasyon boflluklar› b›rak›lm›flt›r.
Yap›n›n yanal yükler alt›nda
deplasman de¤erleri
yönetmeliklerde öngörülen
de¤erlerle s›n›rland›r›lm›fl, ›s›sal
genleflme için yeterli boflluklar ve
kay›c› mesnetler tertip edilmifltir.
Yap› üç farkl› tafl›y›c› sistem
olarak de¤erlendirilmifltir. Her
sistem di¤erlerinden tamamen
ba¤›ms›zd›r. Yükler tali
elemanlarla as›l tafl›y›c›
elemanlara aktar›lm›flt›r. Tali

elemanlar›n hesablar› basit kirifl
mant›¤› klasik çelik hesaplar›yla
yap›lm›fl, tafl›y›c› sistemin seçimi
ise SAP2000’de yap›lan çözümler
neticesinde elemanlar›n sahip
oldu¤u iç tesirlere göre
yap›m›flt›r. Kesit hesaplar›
yap›l›rken kullan›lan emniyet
gerilmeleri, elemana etki eden
tesirin türü (çekme, bas›nç,
e¤ilme) ve yükleme çeflidi göz
önüne al›narak seçilmifltir. 
Yap›n›n yanal yükler alt›nda
sünek davran›fl gösterebilmesi
için merdiven konstrüksiyonlar›
çaprazlarla stabil hale getirilmifl
ve sistemle beraber çal›fl›r flekilde
sabitlenmifltir. Sistemin
çözümünde yükler sadece dü¤üm
noktalar›na verilmifl, kolonlar hiç
kesilmeden kirifllerden daha güçlü
olacak flekilde düflünülmüfltür.
Yap›da 4 mm’den küçük et
kal›nl›¤›na sahip profil
kullan›lmam›flt›r. Yap›y› oluflturan
tüm çelik elemanlar› ST37
(normal yap› çeli¤i) kalitesine
sahiptir.
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‹stanbul’un tarihi ve özgün
dokusu içinde, "mahalle ve
mahalleli” olabilme kayg›s›
tafl›yan; bunun yan›nda; h›zla
ço¤alan toplu konutlar›n “izole
yaflam” fikrine karfl› “entegre
yaflam” fikriyle yola ç›kan,
tasar›m; bir yap› örüntüsü olarak
var olurken; kendini çevreleyen
dünyayla aras›ndaki s›n›rlar›
eritme, içinde yer ald›¤› çevrenin
bir parças› olma çabas›ndad›r.
‹çinde yer ald›¤› s›k›fl›k-yo¤un-
“kendili¤inden” doluluklara (yap›
yo¤unlu¤una) tan›ml› boflluklar›
da beraberinde getirmektedir.
Önerilen boflluklar›n s›k›fl›k
yap›lanmas›na karfl› tüm
mahalleye hizmet verebilmesi
ad›na yal›t›ml› iç boflluklar olarak
de¤il, sokaklar aras› geçiflkenli¤i
sa¤layacak, kamusal-yar› kamusal
ay›r›m›n› yap› örüntüsünün kendi
mimari iziyle hissettirecek
boflluklar olarak yaflamas›
düflünülmektedir. 
Geçiflkenlik fikrinin mahremiyete
zarar vermemesi ad›na zemine
oturan konut say›s› minimize
edilerek, oluflturulan zemin kat
konutlar›n›n ise bahçe kat› tipinde
tasarlanmas› bir gereklilik olarak
düflünülmüfltür. 
Zeminden kopar›lan tasar›mda
görsel süreklili¤in yan› s›ra çeli¤in
ve sundu¤u hafifli¤in daha net
okunmas› da sa¤lanabilmektedir.

M2

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
Çelik yap› karakterinin uzun
konsollar ve genifl aç›kl›klar
kullan›larak ön plana ç›kar›ld›¤›
mimari tasar›mda tafl›y›c› sistem;
temele ankastre kolonlar,
konsollarda dikme çubuklar›,
düzenli akslardan geçen kirifller ile
X ve diyagonal merkezi çaprazl›
rijidlik elemanlar›ndan
oluflmaktad›r. Ayr›ca konsollar;
uçlar›ndan boru kesitli çubuklara
mesnetli olarak birer kolona e¤ik
olacak flekilde as›lm›flt›r.
Birinci dereceden deprem
bölgesinde infla edilmesi düflünülen
yap›n›n tafl›y›c› sistemi “Deprem
Bölgelerinde Yap›lacak Yap›lar
Hakk›nda Yönetmelik (DBYYHY)”te
öngörülen süneklik düzeyi yüksek
çerçeveler tan›mlamas›na uyan
enkesit koflullar›, güçlü kolon ilkesi
ve birleflim esaslar› göz önünde
bulundurularak belirlenmifltir.
Tafl›y›c› sistem ekte bir perspektif
olarak verilmektedir.
Yap›n›n tüm analizleri SAP2000
analiz program› ile üç boyutlu
olarak yap›lm›flt›r. Kompozit
yap›lmas› planlanan döflemeler tali
kirifllere oturacak ve düzlemi içinde
kalan rijitlik çapraz›n›n da
yard›m›yla rijit diyafram davran›fl›
gösterecek biçimde tasarlanm›flt›r.
Çubuk ve kabuk elemanlar›n
a¤›rl›klar› program›n kendisi
taraf›ndan al›nm›flt›r.
Çelik yap›larda etkinli¤i gayet fazla
olabilecek rüzgâr yükleri de
TS498’de belirtildi¤i gibi
hesaplanarak x ve y
do¤rultular›nda iki yönlü olarak
dü¤üm noktalar›na etkiyen yatay
tekil kuvvetler fleklinde temsil
edilmifltir.

Deprem analizi modlar›n
birlefltirilmesi yöntemine göre
yap›lm›flt›r.Bunun için
“DBYYHY”de belirtilen deprem
ivme spektrum e¤risi programa
tan›t›lm›fl, kat atalet kütleleri
otomatik olarak atanm›flt›r.
Yönetmelik göz önünde
bulundurularak G, Q, Kar, Rüzgâr
(x ve y), Deprem (x ve y) yükleme
durumlar›ndan uygun
kombinasyonlar elde edilerek
yap›lan analiz sonuçlar›na göre
kesit atamas› yap›lm›flt›r. Ana
tafl›y›c› sisteme ait baz› tesir
diyagramlar› hesap ekinde
verilmifltir. Kolon kesitleri IPE
profil, kirifl ve dikmeler INP profil
çapraz çubuklar ise boru kesit
olarak seçilmifltir. Kesitler yap›da
belirli bir do¤rultuda simetri
olmay›fl›ndan dolay› farkl›l›k
gösterebilmektedir. Kolon
kesitleri IPE750x196, IPE 600, IPE
330, IPE 550 gibi kesitlerden
oluflmaktad›r. Kirifl ve dikmeler de
ço¤unlukla INP 240 kesiti, boru
kesitler için ise 219.1x5 Borusan
Pro yap›sal çelik profilinin
kullan›m›na karar verilmifltir.
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Maltepe semtinde
oluflturdu¤umuz konut tasar›m›,
An›tkabir’in taçland›rd›¤› Gençlik
Caddesi ile Umut Park› aras›nda
grift bir dokuya sahiptir. 
Maltepe’nin, kent merkezine ve
üniversitelere yak›nl›¤›, ulafl›m
kolayl›¤› ve eski bir konut
yerleflkesi olmas› yeni tipoloji
aray›fl›na neden olmufltur. 
21. yy konutunu farkl› yafl, meslek
ve yaflam tarz›na sahip kullan›c›
ihtiyaçlar› dahilinde yeniden
dizayn edip, oluflturdu¤umuz doku
kalitesiyle çevre siluetinde öne
ç›kmak ve yeni perspektifler
oluflturmak amaçland›.
Oluflturdu¤umuz doku içindeki
dolafl›m a¤› zemin kotta cadde ile
park aras›ndaki sosyal birimler ile
desteklenmifl hareket halindeki
insanlar›n enerjisiyle
biçimlenmifltir. 
Zemin kotta sosyal birimlerin
oluflturulmas›yla, Umut Park›’n›n
kullan›m›n›n artt›r›lmas› ve
maltepe pazar›n›n farkl›
yorumlanarak yeniden yaflat›lmas›
amaçlanm›flt›r.

M3

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
Proje kapsam›nda mimarl›k ve
inflaat mühendisli¤i ö¤rencileri
birlikte çal›flarak kentsel dokuya
yeni konut anlay›fllar› getirmeye
çal›flm›flt›r.
Proje hesaplar›nda yap› 1. Derece
deprem bölgesinde farz edilmifl,
zemin s›n›f› Z3 olarak kabul
edilmifl, kar yükü 0,75 kN/m2,
Rüzgâr yükü 0,80 kN/m2,
Hareketli yük 2 kN/m2 olarak
atanm›flt›r. Etkin rüzgâr yükü bat›
ve güney olarak ayr› ayr›
hesaplanm›flt›r. Kullan›lan yap›sal
çelik St37’dir. Tüm elemanlarda 
I profil kullan›lm›flt›r.
Tüm hesaplamalar ve yüklemeler; 
TS 498, Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri
TS 648, Çelik Yap›lar›n Hesap ve
Yap›m Kurallar›
TS 3357, Çelik Yap›larda Kaynakl›
Birleflimlerin Hesap ve Yap›m
Kurallar› ABYYHY, Afet
Bölgelerinde Yap›lacak Yap›lar
Hakk›nda Yönetmelik (1998)’de
belirtilen kurallar uyar›nca
yap›lm›flt›r. 
Yap›sal analiz için SAP2000
program› kullan›lm›flt›r. Sistemin
elveriflsiz yüklemelerdeki
davran›fl›n› belirleyebilmek için
yük kombinasyonlar› atanm›flt›r. 
COMB1 =G+Q 
COMB2 =1, 4G+1,6Q 
COMB3 =0,9G 
COMB4 =G+Q+Wb 
COMB5 =G+Q+Wg 
COMB6 =G+Q+Ex+0,3Ey
COMB7 =G+Q+Ey+0,3Ex 
COMB8 =G+Q+0,5Ey+0,5Ex 
COMB9 =1,4G+1,6Q+Ex+0,3Ey
COMB10=1,4G+1,6Q+Ey+0,3Ex

En elveriflsiz yüklemenin COMB10
oldu¤u belirlenmifltir. Sistem
COMB10’da tafl›y›c› sistemde s›n›r
gerilmelerin afl›lmad›¤›
gözlenmifltir. 
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Mühendislik Raporu
Tafl›y›c› sistem tasar›m›nda
yamaçlardan f›rlayarak konsol
fleklinde çal›flan mekânlarla, üst
örtü eleman› ile tafl›d›¤› mekânlar
incelenmifltir.
Sistem tasar›m›, afet bölgelerinde
yap›lacak yap›lar hakk›nda
yönetmelik (ABYYHY), TS498 ve
TS648 esas al›narak SAP 2000
V8 program› ile yap›lm›flt›r.
Özellikle deprem ve rüzgâr
yüklerini karfl›lamas› için çelik
çerçeveler çaprazlama
elemanlar›yla desteklenmifltir.
Zemin, bölgesel özellikler ve yap›
yerinin yükseklikleri göz önünde
bulundurularak sistemin sabit,
hareketli, rüzgâr, kar ve deprem
yükleri alt›ndaki davran›fllar› yük
kombinasyonlar› uygulanarak
belirlenmifl, kesitler s›n›r
gerilmelerinin alt›nda olacak
flekilde seçilmifltir. Tasar›mda
kolonlar›n kirifllerden daha güçlü
olmas›na dikkat edilmifltir.
Yamaçlardan f›rlayan kütlelerin
uzunluklar› 15, 20 ve 25 m,
genifllikleri 5 m ve yükseklileri de
3,5 m olarak kurgulanm›flt›r. Bu
sistemlerin statik çal›flma prensibi
olarak da bir vincin oluflturulma
prensibinden esinlenilmifltir.
Zemine ankre edilen kolonlar
NPI600, alt bafll›k kiriflleri NPI
400~500, üst bafll›k kiriflleri ise
NPI 400 olarak tasarlanm›flt›r.
Çaprazlama elemanlar› ise
100.100.11 T profil olarak
seçilmifltir. Kablolar çekme
gerilmelerinin bir k›sm›n›
karfl›lamak ve kolonlara bas›nç
kuvveti olarak aktarmak için Ø16
çapl› 7 telin sar›lmas›yla
oluflturulmufltur. Sistemde toplam

8 adet kablo kullan›lm›fl ve her
birinin kopma dayan›m› 5 ton
olarak al›nm›flt›r. Birleflimler yer
yer kaynak ve ço¤unlukla bulonlu
olarak oluflturulmufltur. Bu da
sistemin sünek davran›fl›n› olumlu
yönde etkilemifltir.
Döfleme yükünün hafif olmas›
amac›yla beton olarak perlit
betonu tercih edilmifltir. Ayr›ca
döfleme betonu ile çaprazlama
elemanlar› yanal yüklerin
diyafram davran›fl› ile
tafl›nmas›nda etkili olaca¤›
düflünülmüfltür.
Üst örtü konstrüksiyonunda ise;
kolonlar NPI 600 olarak ve
aralar›ndaki çaprazlama
elemanlar› NPI 400 olarak
belirlenmifltir. Hem kolon
düzenlenmesi hem de aç›kl›k
kafes kirifl olarak düzenlenmifltir.
Üst örtü alt›ndaki platformlarda
ise hafifli¤in sa¤lanmas›, ancak
rüzgâr yüklerine karfl›
dayan›m›nda sa¤lanmas›
amaçlanarak, I profillerle
oluflturulmufltur.

Tasar›mdaki temel amaç, günümüz
konut anlay›fl›na yeni bir yorum
getirmekti. Bunu yaparken
tasar›mc›lar› k›s›tlayan imar
kurallar›na bir elefltiri getirmek de
tasar›m amaçlar›ndan biri olarak
kabul edildi. Determinizmin kaotik
etkileri alt›ndaki günümüz tasar›m
ortam›nda kavramlar› yeniden
yorumlamak hedeflenmifltir. Toplu
yaflama mekânlar›n›n günümüzde
güvenlikli (!) ve koruma düzeyi
yüksek olan bir ortamda, toplu
yaflama alanlar›n› halka açmak
tasar›m› olumlu yönde etkimifltir.
Projeyi özetlemek istersek, her biri
kendi içinde birer yaflam
tan›mlad›¤›; d›flar›da ise kentlilerin
de dahil oldu¤u, aktivitelerinin
yürütüldü¤ü yaflama alan›d›r. Bunu
yaparken de mevcut yükselen kent
silüetine mimari bir yorum
getirilmifltir. Dikey hatlar çizen
kent yap›s› yataylaflt›r›lm›flt›r.
Böylelikle az katl› “çok kotlu”
yo¤un bir konut alan› elde
edilmifltir.
Kentin denize dik aç›lan koridorlar›
projenin içine dahil edilerek sokak
kavram›na yeni bir bak›fl aç›s›
getirilmifltir. Kuzey yönündeki
konut alanlar›ndan gelen kentsel
koridorlar proje alan› içindeki
kentsel balkonu besler; kentsel
balkon da ayn› flekilde proje alan›
içindeki sokaklar›…
Projede kentsel yaflam ve
toplumsall›k ön planda oldu¤u
kadar “bireysellik” de geri plana
at›lmam›fl ve “birey”in ihtiyaçlar›
dikkate al›nm›flt›r. Her biri kendi
içinde bir dünya olan yap›lar
gerekti¤inde çevreden soyutlan›p,
denizle iliflkili birer huzur prizmas›

halini almaktad›r. Günümüzdeki
tasvip görmeyen olumsuz
komfluluk iliflkileri de göz önünde
bulundurularak yap›lar›n
birbirinden ayr›k olmalar› ön
görülmüfltür.
Projenin araziyle kurdu¤u ba¤lama
gelince; proje formal ifade olarak
yamaçtan denize do¤ru f›rlayan
kütleler fleklindedir. Her yap› kendi
içinde bir izleme durumundad›r.
Birincil ö¤e olan deniz, cephe
flekilleniflinde büyük rol almaktad›r.
Bunun d›fl›nda serbest girifller ve
araziyle bütün merdivenler,
apartman konseptinin d›fl›nda bir
sokak niteli¤inde olmakla birlikte
sürpriz mekânlar sunmaktad›r.
Strüktür ve mimarinin bütün
oldu¤u unutulmam›fl ve ikisinin
birbirini destekler nitelikte olmas›
öngörülmüfltür. Yamaçtan f›rlayan
formal hareket herhangi bir düfley
ba¤lant›y› kabul edemez. Bu
sebeple vincin çal›flma
prensibinden esinlenilerek tafl›y›c›
sistem kurgulanm›flt›r. Proje
zemine mesnetlenmifltir ve çelik
halatlar vas›tas›yla konsol çal›flan
bir strüktürel düzenlemeye
gidilmifltir.
Yap›n›n üstünden dönen strüktür
kap› niteli¤indedir. Ayn› zamanda
farkl› perspektifler sunmas›
öngörülen yap›lardan 2 katl›
olanlar› tafl›ma görevindedir.
Sonuç olarak proje kentsel
hareketleri, sürprizli mekânlar› ve
bireysel çözümleriyle bu zamana
kadar ele al›nan konut anlay›fl›n›n
bir elefltrisi oldu¤u gibi bundan
sonraki hareketler için de bir
bafllang›çt›r.

Mimari Rapor

Teflvik Ödülleri eflde¤erdir ve s›ra numalar›na göre konumland›r›lm›flt›r.
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Mühendislik Raporu
Fikir: 
Aile, birbirlerine en yak›n insanlar
toplulu¤u; konut, aile’yi bar›nd›ran
yapay ortam. ‹flte bu nedenle
konut tasar›m›nda aile bireylerinin
birlikte zamanlar›n›
de¤erlendirebilece¤i mekânlar
tasarlamay› hedefledik. Bu
ba¤lamda ortaya konacak konutta
aile fertlerinin birbirleriyle iletiflim
kurabilece¤i, farkl› eylemleri
gerçeklefltirebilece¤i mekânlar›
tasarlamak zorundayd›k. Bu
nedenle yap›; insan›n do¤as›yla
bütünleflebilecek bir yap›
olmal›yd›. Ferdi, aile içerisinde;
kendisine en yak›n insanlarla
birlikte olma durumunun yan› s›ra,
ba¤›ms›z bir birey olarak da
de¤erlendirip, kiflisel
mahremiyetini ve öznelli¤ini
yaflama iste¤ini de göz önünde
bulundurmal›yd›k. Buradan mimari
yap›ya aktar›lacak flu sonuçlar
ç›k›yordu:
1- Ferdin ailesiyle ortak olarak
yaflayabilece¤i mekânlar.
2- Ferdin ailesinden ba¤›ms›z,
kendi öz yaflant›s›n›, içe dönük
olarak yaflayaca¤› mekânlar.

Yap› Biçimi:
Yap› uzunlamas›na (60 m) çelik
tafl›y›c› sistem içerisine
birbirinden ba¤›ms›z kütlelerin
yerlefltirilmesiyle oluflturulmufltur.
ba¤›ms›z kütleler (kutular) bireyin
kiflisel yaflant›s›n› ortaya
koyabilece¤i, kendisini ba¤›ms›z
hissedebilece¤i mekânlar›
oluflturmaktad›r. Bu nedenle genç
yatak odalar›nda dahi ›slak
hacimler ayr›ca
konumland›r›lm›flt›r. Kutular

aras›nda kopuklu¤un olmas›
kiflilerin birarada yaflarken
ba¤›ms›zl›klar›n› yakalamalar›n›
sa¤lamaktad›r. Bununla birlikte,
bu kutular›n kopuklu¤unu
sa¤layan ara mekânlar ise aile
fertlerinin birlikte yaflayabilece¤i,
zamanlar›n› birlikte
de¤erlendirebilece¤i, bir ailede
yaflama bilincinin oluflabilece¤i
mekânlar› oluflturmaktad›r.
Yap›n›n eninin k›sa tutulmas›yla 
(5 m) yap› blo¤unda bir fleffafl›k
yakalanm›fl ve ortak mekânlar›n
daha e¤lenceli, d›fla dönük, ferah
mekânlar olmas› sa¤lanm›flt›r.
Binada toplam 12 farkl› daire tipi
bulunmaktad›r. 4 birimlik ve ortak
mekânlardan oluflan, çekirdek
aileye hitaben daireler oldu¤u
gibi; iki birimlik ve ortak
mekânlardan oluflan stüdyo tipi
daireler de bulunmaktad›r. Tüm
bu dairelerin büyüklükleri ve
biçimleri farkl›d›r. 

Yap› Esteti¤i:
Binada konumlanan kutular›n
birbirleriyle yar›fl›r nitelikteki
konumlar› sayesinde yap› cephesi
farkl› boyutlar kazanm›flt›r. ‹ki kat
yüksekli¤inde (6 m)
konumland›r›lan kirifller dubleks
konut tasar›m›na imkan vermifltir.
‹lk kattaki kutular altlar›nda
bulunan kirifle oturmakta iken; üst
kattaki kutular, kendilerinin
üzerinde bulunan kirifllere
as›lmaktad›r. Yap› bu flekilde
toplam 4 kattan 
(4 kat›n haricinde otopark için
bodrum kat bulunmaktad›r) ve 
12 m’den oluflmaktad›r. Konunun
konut olmas› dolay›s›yla, binan›n

tafl›y›c›s›n› oluflturan çelik
malzemenin so¤uklu¤u
gizlenmeye çal›fl›lm›flt›r. Bu
nedenle kutular›n tasar›m›nda
yüksek mukavemetli ahflap
kaplamalar kullan›lm›flt›r. Ana
tafl›y›c› ise k›rm›z› renge
boyanarak vurgulanm›flt›r. Yap›da
yaln›zca karfl›lama birimlerinin
üzerleri aç›k teras olarak
kullan›lacak ve s›n›rl› biçimde bitki
yetifltirilebilecektir. Bu teraslara
ortak mekânlardan, katlanan
camlar›n aç›lmas›yla
ulafl›lmaktad›r.

Hareket: 
Yap›ya araç yoluyla ve de yaya
yoluyla ulafl›lmaktad›r. Araç yolu
binan›n eninden girerek bir kat
afla¤›da otoparka ulaflmaktad›r.
Buradan katlara asansörle
ç›k›labilmektedir. Yaya yolu ise,
binaya uzunlamas›na dik olarak
saplanm›fl ve d›flarda
konumland›r›lm›fl 3 farkl›
merdivenden ve asansörden
katlara ulaflmaktad›r. Herhangi bir
yang›n durumu için bu flekliyle
konumlanan merdivenlere her
konuttan ayr› ayr› ulafl›labilmesi
için konutlar aras›, gerekli
durumlarda aç›labilen bölme
duvarlar düflünülmüfltür. Bu
durumda her daire 3 merdiveni de
acil durumlarda
kullanabilmektedir. 

Haz›rlanan az katl› yo¤un yap›
projesinin mühendislik
hesaplamalar› proje verileri
kullan›larak ve ABYYHY’e uygun
olarak yap›ld›. Hesaplamalarda
yap›sal analiz program› olarak 
SAP 2000 kullan›ld›.
Her biri 10’ar m olan 6 aç›kl›ktan
oluflan ve 2 katl› olarak tasarlanan
yap›n›n geniflli¤i ise 5 m’dir.
Kolonlar, hesaplamalar sonucu 
X profilinden, kirifller ise 
Y profilinden seçildi. Genifl aç›kl›k,
döflemelere her 2 m’de bir kirifller
at›larak azalt›lm›flt›r. Döflemelerde,
kirifller aras›na çelik borulardan
oluflan has›rlar at›larak dolgu
malzemesi tafl›t›lm›flt›r. Yap›da,
k›sa do¤rultuda her 2 katta da
çaprazlamalar (Z profili) at›lm›fl,
uzun do¤rultu ataletin yeterli
olaca¤› düflünülerek rijit kabul
edilmifltir. Konsollar yap›ya
bulonlarla monte edilmifl olup
projelendirmeleri yap›dan ba¤›ms›z
yap›ld› fakat oturduklar› ve
as›ld›klar› kirifllere, a¤›rl›klar› yatay
yüke dönüfltürülerek etki ettirildi.
Konsollar›n yap›ya montesinde
bulonlaman›n yan›s›ra birleflim
yüzeylerinde manyetik alan
oluflturarak m›knat›slama da
yap›ld›. M›knat›slaman›n yapm›fl
oldu¤u etki hesaplamalarda
dikkate al›nmad›. Yap›, ölü yük,
hareketli yük, rüzgâr yükü ve
yönü, kar yükü ve durumu, deprem
yükü ve do¤rultusu yüklemeleri
için ayr› ayr› ve çeflitli
kombinezonlar fleklinde analiz
edildi ve en elveriflsiz yüklemelerin
meydana geldi¤i durum için
boyutland›r›ld›. Kolonlar zemine
ankastre olarak mesnetlendi.
Analizler sonucu binan›n tafl›y›c›
sistemi için yap›lan tasar›m›n,
güvenli oldu¤u görüldü.

T2
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Mühendislik Raporu
Yap›n›n tafl›y›c› sistem
tasar›m›nda, sistemin baflka
alanlara tafl›nabilir olmas›ndan
dolay› birleflim tiplerine ve
detaylar›na karar verildi. Bu
yüzden bütün birleflimler bulonlu
olarak tasarland›. Kolon kirifl
birleflimlerinde üretimi de
h›zland›rmak amac›yla tek tip ara
birleflim eleman› kullan›ld›. Daha
sonra zemin, iklim ve yüklerle
ilgili parametreler belirlendi.
Yap›n›n bulundu¤u alan 1. Derece
deprem bölgesi olarak farz
edilmifltir. Bu da yap›n›n
uyguland›¤› baflka arazilerde de
en kötü deprem flartlar›na karfl›
tedbir olarak düflünülmüfltür.
Ayr›ca: Zemin s›n›f›: 2; Bina önem
katsay›s›: 1,4; Kar yükü bölgesi: 2;
Rüzgâr h›z›: 36 m/s; Hareketli
yük: 2 KN/m2; Deprem hesab›:
Eflde¤er statik yük yöntemi olarak
ele al›nm›flt›r. 
Sistem hesaplar›n›n yap›lmas›
s›ras›nda:
- TS 498; Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri 
- TS 648; Çelik Yap›lar›n Hesap ve
Yap›m Kurallar› 
- ABYYHY; Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik (2007) 
ele al›nm›fl, ilke olarak tafl›y›c›
sistem tasar›m›nda mümkün
oldu¤unca az tip eleman
kullan›lmaya gayret edilmifltir.
Bütün kolonlarda ve ana
kirifllerde IPB360, döfleme ve çat›
sistemini tafl›yan kirifllerde ise
NPI280 ve yard›mc› olarak
NPI160 kesitler kullan›lm›flt›r.

12 ayr› tip kullan›c›ya hitap eden
birimlerden oluflan konut
kompleksi, Kad›köy Tepe Al›flverifl
Merkezi ve E-5 karayolu aras›nda
kalan arazide yer almaktad›r. Proje,
toplu konut olgusunu insan
ölçe¤ine indirme, flehir dokusu ve
dinamizmi içinde kaliteli ve
bulundu¤u çevreye sayg›l› yaflama
birimleri yaratma ve metropolün
getirdi¤i yaflam biçimlerine mimari
çerçevede bir cevap verme aray›fl›
içerisindedir.
Farkl› pozisyonlarda ve seviyelerde
biraraya gelen her birim ana
kütleleri meydana getirir. Birimlerin
tasarlanmas›nda kullan›c› profiliyle
beraber, çelik malzemeyi di¤er
tafl›y›c› yap› malzemelerine göre
avantajl› k›lan aç›kl›klar, zemin kata
yerlefltirilen otopark›n optimize
edilifli ve istendi¤i takdirde
birimlerin prefabrikasyonu ve
tafl›nmas›n›n getirebilece¤i boyutlar
ele al›nm›flt›r. Bu özelli¤iyle proje
kendini baflka arazi koflullar›na,
farkl› konfigürasyonlarla adapte
edebilme yetene¤ine sahiptir. 
Kiflisel d›fl mekânlar: Bahçe, teras,
loca.
Kendine yeterlilik: Ayr› girifller.
De¤iflik konut tipolojilerini
harmanlamak: S›ra ev, düflük kat -
maksimum yo¤unluk.
Düflük katl› yaflama üniteleri: Her
birimin kendi bahçesi, zemin
kotunda ya da çatida, localar.
Yeni yaflam biçimleri: Evde çal›flma
ya da kariyerlerinin bafllang›c›nda
genç profesyoneller için küçük
esnek yaflama ve çal›flma alanlar›.
Esnek, kiflisellefltirilebilir yaflama
alanlar›: Hareket eden duvar
sistemleri sayesinde, orta aksta yer
alan ›slak hacim ve servis üniteleri

d›fl›nda her mekân› de¤ifltirebilme,
uyarlama imkan›.
Yap›m sistemi: Mümkün oldu¤unca
benzer elemanlar, prefabrikasyon
ve demonte olana¤›.
Kütleler araziye birbirilerinin
güneflten faydalanmas›n›
engellemeyecek flekilde
yerleflmifltir. Ayn› flekilde bu
birimlerin oluflturdu¤u kütlelerin
birbirilerine göre konumlan›fl›,
aralar›nda yar› kamusal alanlar
yaratmaktad›r. Bu alanlar yürüyüfl,
oyun, dinlenme gibi eylemlere
imkan tan›maktad›r.
Birimleri oluflturan elemanlar
standart bir konteyn›ra yüklenerek
kolayca tafl›nabilir ve yerinde
monte edilebilir. Bu anlamda proje
çeli¤in demonte edilebilme ve
kolayca tafl›nabilme özelli¤inden
maksimum oranda faydalan›r. 

Mimari Rapor
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Çal›flma alan›n›n (‹stanbul - Sanayi
Mahallesi / Oto Sanayi Bölgesi)
üzerinde bulundu¤u kuzey-güney
yönündeki bu eksenin en önemli
özelli¤i, ‹stanbul'un 1980’lerden
sonra bafllayan geliflmesinin
dü¤üm noktas› olmas›d›r. Baflta
“plaza” olarak adland›r›lan yeni
yap› tipi olmak üzere, yeni oteller,
yönetim yap›lar›, çarfl›lar, rezidans
ve rekreasyon alanlar› bu hatt›n
üzerinde yer almaya bafllam›fl,
yeni üst-orta tabaka iskân
bölgeleri söz konusu hatt›n ard
alan› (“hinterland”›) içinde
bulunmalar›n›n nedeni de bu
merkezi konum olmufltur.
Alan›n seçilme nedeni; tasar›mla
‹stanbul'un yo¤unluk noktas›na
yap›laflma ve kullan›m yorumlar›
getirilmesidir.Bu alanda çevrede
çal›flan,e¤itim alan insan profiline
uygun modüler konutlar
tasarlanm›flt›r. Amaç; mevcut
alanda maksimum yo¤unlukta 
-optimum çözümlü- kullan›c›
profiline uygun konutlar
üretmektir.
E¤imli arazi nedeniyle
kademelenmeden faydalanarak,
teraslanmaya gidilmifl; her kotta
tek katl› ve dublex konutlar dizisi
oluflturulmufltur. Bu yap› tiplerinin
iç düzeni belirli bir modüler tekrar
ve çeflitlenme esas›na göre
kurulmaktad›r. Bu modülasyonda
çelik malzemenin kullan›m› gerek
üretim gerekse yap›m aflamas›nda
kolayl›k sa¤lamas›n›n yan› s›ra
baflka arazilerde de
uygulanmas›na olanak
tan›maktad›r.
Her konut kendi teras›yla yeflilden
sadece görsel olarak de¤il teras

kullan›m›yla konut içinde de
faydalanmaktad›r. Çevre doku da
yine bu kullan›c› profilinin
yaflay›fl›na uygun flekilde
düflünülmüfltür. Üst kotlarda
teraslanma nedeniyle oluflan alt
hacim; yan parseldeki kültür sanat
için ayr›lm›fl alan ve konut dokusu
aras›nda sokak niteli¤inde çal›flan
bir ba¤lant› aks› olup, çarfl› olarak
tasarlanm›flt›r. Çarfl›da ma¤azalar,
restoranlar›n yan› s›ra spor
salonu, kuaför vb. kiflisel bak›m
üniteleri buradaki kullan›c›
profilinin günlük ihtiyac›na cevap
verecek nitelikte
konumland›r›lm›flt›r. Çarfl›n›n üst
k›sm› ile üst kottaki konutlar›n
alt›nda kalan bölüm, yine ayn›
modüler sistem içinde ofis katlar›
olarak düzenlenmifltir.
Sirkülasyon; düfleyde
otoparklardan bafllayarak, her
kota ulaflan konut ve ofis
kullan›c›lar› için ayr›lm›fl asansör
ve merdivenlerle sa¤lan›rken,
yatayda koridor sistemiyle
konutlara ulafl›m sa¤lanm›flt›r. 
Ayr›ca arazinin karfl›s›nda
bulunan büyük kent park› da
görsel olarak yönlenmenin
belirleyici unsurudur. Kullan›c›lar
hem konut içinde hem de görsel
ve çevresel olarak yeflilden
maksimum düzeyde
faydalanmaktad›r.

T4
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Yap› sistemi k›sa do¤rultuda
ankastre çerçevelerle oluflturulan
temele ise yükleri ankastre
aktaran hiperstatik bir sistemden
oluflmaktad›r.
Uzun do¤rultuda pin ba¤lant›l›
boyuna kirifller ile çerçeveler
birbirine ba¤lanm›fl bu yönde
stabilite V çaprazlar› ile
sa¤lanmaktad›r. 
Tafl›y›c› sistemin bütününde
Borusan kutu profilleri kullan›lm›fl
olup, düfley stabilite çaprazlar›
boru profillerle oluflturulmufltur.
Bina tafl›y›c› sistemi tamamen
atölyede üretilebilecek olacak
flekilde dizayn edildi¤inden,
flantiyede kayna¤a gerek
duyulmaks›z›n bulonlarla montaj›
kolayl›kla yap›labilecektir. Ayr›ca
mimari tercihler do¤rultusunda
modüler olarak sökülüp farkl›
geniflleme noktalar›na sistem
ötelenebilir.
Döfleme sistemi olarak otopark
bölgesi d›fl›nda kalan bölümlerde
trapez sac üzeri kontraplak
düflünülmüfltür. Otoparklar›n
bulundu¤u bölgede betonarme
döfleme sistemi kullan›lacakt›r.
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Mimari Rapor Mühendislik Raporu
“Az Katl› Yo¤un Konut Projesi”
olarak tasarlanacak sistem çeli¤in
avantajlar›n› ön plana ç›karacak
flekilde tasarlanm›flt›r; ayr›ca bu
sistemin statik ve dinamik
analizleri en uygun flekilde
yap›lmaya çal›fl›lm›flt›r. Sistem
hesaplar›n›n yap›lmas› sürecinde
Mimarl›k Fakültesi ö¤rencisi
arkadafllarla karfl›l›kl› iletiflim
içinde ortaya ç›kar›lan mimari
projeyi en uygun ve en güvenli
biçimde tafl›yacak tafl›y›c› sistem
tasarlanmaya çal›fl›lm›flt›r. Bu
tasarlama sürecinde afla¤›daki
flartnamelere kullan›lm›flt›r:
- TS 498: Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri
- TS 648: Çelik Yap›lar›n Hesap ve
Yap›m Kurallar›
- ABYYHY ’98: Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik (1998)
Mimari projeye ve eldeki proje
verilerine göre, ana tafl›y›c› sistem
arazi üzerine kurulacak
üçayaklardan oluflmaktad›r. Bu
seçimdeki amaç, kolonlar›n yatay
yükler etkisi alt›nda (deprem)
sünek davran›fl gösterebilmesi ve
dengede kalabilmesini
sa¤lamakt›r. Bu üçayaklar›n
alt›gen sistemler halinde çapraz
ba¤lar kullan›larak arazi üzerinde
birbirlerinden ba¤›ms›z
hareketleri k›s›tlanm›flt›r. 
Üçayaklar›n demet birleflim
noktalar›nda, tabanlar› birbirine
z›t oturacak flekilde ayarlanm›fl iki
adet düzgün dörtyüzlü
kullan›lm›flt›r. Bu iki düzgün
dörtyüzlü eleman›n aras›na afl›r›
yüklemelerde (afet durumlar›)

kuvvet so¤urmas› amac›yla
elastomer malzeme konmufltur. 
Üç boyutta herhangi bir eksene
paralel olmayan döfleme
plaklar›n›n tafl›y›c› sisteme yük
aktar›m› ise döflemelerin alt›n›
çepeçevre dolaflan kafes sistemi
yard›m› ile sa¤lanm›flt›r. 
Yap›n›n yanal yükler alt›ndaki
deplasmanlar›, yönetmeliklerde
öngörülen de¤erlerle
s›n›rland›r›lm›fl, s›cakl›k
de¤iflimlerinden dolay› binan›n
maruz kalaca¤› genleflme ve
büzülmeler dikkate al›nm›fl ve
ba¤lant› noktalar› ona göre
tasarlanm›fl ve uygun malzeme
kullan›lm›flt›r.
Yap›, tek bir tafl›y›c› sistem
mant›¤› ile düflünülmüfl ve yap›ya
etkiyen yükler, as›l tafl›y›c›
sisteme aktar›lmaktad›r. As›l
tafl›y›c› elemanlar›n hesaplar›
yönetmeliklerde öngörülen hesap
ilkeleri ile yap›lm›fl, tafl›y›c›
sistemin seçiminde ise,
SAP2000TM’de yap›lan çözümler
neticesinde elemanlar›n sahip
oldu¤u iç kuvvetlere (çekme,
bas›nç, e¤ilme) göre yap›lm›flt›r. 
‹skelet sistemlerinde, üç ayak
üzerine oturan kolonlar sürekli ve
tek parça halinde planlanm›fl,
kolonlar›n, kirifllerin ve ba¤lant›
noktalar›n›n her durumda sistemi
dengede tutmas›na özen
gösterilmifltir. Yap›y› oluflturan
çelik elemanlar ise St37 ve St52
çelik olarak ayr› ayr›
tasarlanm›flt›r. 

Az katl› yo¤un konut tasar›m›
probleminin tan›m› göz önüne
al›nd›¤›nda bünyesinde
bar›nd›rm›fl oldu¤u ironik iliflki ilk
anda dikkati çekmektedir. Bu
iliflkinin, standart bir yaklafl›m
d›fl›nda göreceli olarak kendine
has flema ve kritik düzeyiyle
gereksinimleri karfl›lamaya
çal›flmas›, amaçlanan tasar›m
ilkelerinin bafl›nda gelmektedir.
Bafllang›çta; birçok farkl› birimden
meydana gelen bu yap› sto¤una
dair, tasar›m süreci boyunca yol
gösterici olmas› planlanan, bir
düzenleyici sistem aray›fl› ön
planda olmufltur. TUVALET; bu
sistemin en küçük birimi olma
rolünü üstlenerek bir jenaratör
gibi, tüm sistemi büyüyerek
flekillendiren bir mimari eleman
olarak kullan›lm›flt›r.
Kullan›lan analojik anlam›yla “Ar›
Kural›”na göre amaç;
oluflturulabilecek en ferah
yaflama mekânlar›n›, mümkün
olan en az strüktür eleman› ile
infla edebilmektir. Buna paralel 
olarak kendi içerisindeki
mükemmel geometri özelliklerinin
problem çözümüne kolayl›k
sa¤layaca¤› düflünülerek
dikdörtgen plandan alt›gen plana
geçilmifltir.
Sonuç olarak alt›gen grid hem
kavramsal yaklafl›ma hem de
strüktürel gereksinime cevap
vermektedir. Bu gridin
örüntüsüne uygun olarak
yerlefltirilen “Üçayak çelik
kolonlar” ana strüktürel
elemanlar olarak kullan›larak ve
bu elemanlar ikincil makaslarla
ba¤lan›p sabitlenerek güvenilir bir

strüktür sistemine ulafl›lm›flt›r.
Sistem; sonraki aflamada
döflemelerin serbest hareketine
olanak vererek amaçlanan
minimum mekân - maximum
yaflam fikrine katk› sa¤lam›flt›r.
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Teflvik Ödülü 5

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Özcan Acar (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Berk Akaner (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Alper Aldemir (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ufuk Emre Altürk (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ferruh Aytekin (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ali Güzel (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Artan Hysa (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Can Tamirci (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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ProSteel az katl› yo¤un toplu
konut tasar›m›, Ankara, Hofldere
Caddesi üzerinde k›s›tl›
büyüklükte bir parselde
tasarlanm›fl bir çelik strüktürdür.
Proje flehre ve merkeze taflan
konut birimleri ve arka bahçelerin
oluflturdu¤u potansiyel üzerine
yo¤unlafl›r.
Var olan Ankara flehir dokusu,
görünen konut birimlerinin
arkas›nda arka bahçelerin
olusturdu¤u yeflil bir doku saklar.
Fakat bu doku soka¤a taflamaz ve
gizli kal›r. Proje, bu gizli yeflil
dokuyu soka¤a kadar ulaflt›r›r ve
görünür k›lar. Yeflil, arkadan
binan›n girifline, oradan da soka¤a
kadar ulafl›r. Konut birimlerinin
giriflleriyle de yeflil doku insan
taraf›ndan kullan›l›r hale gelir.
Yo¤un konut yap›s› ve arazi
büyüklü¤ünün yetersiz olmas›
sebebiyle konut birimleri binadan
ç›kmalar yaparak caddeye do¤ru
uzan›r. Arka cephede ise teras
olarak fonksiyonland›r›lan
bosluklar yeflili binanin içerisine
al›r. Moduler olarak tasarlanan
hacimler yap›n›n
fonksiyonland›r›lmas›nda ve
strüktür tasar›m›nda avantaj
sa¤lam›flt›r. Çeli¤in
potansiyelinden faydalanarak
yap›n›n formunda moduler
farkl›l›klar oluflturulmufltur. 
Proje, konut yap› düzenine
uyumlu olarak arkadan gelen bina
akslar›n› takip eden iki bina gibi
davran›r. 
Projede dikkat edilen bir di¤er
nokta da birimlerin çok çeflitli
olmas› ve de¤iflik kullan›c›
ihtiyaçlar›na cevap vermesidir. Bu

sebeple 5 tip daire (stüdyo, 1+1,
2+1, 3+1, 4+1) kendi içinde de
farkl›laflarak tasarlanm›flt›r. Konut
birimlerindeki aç›k mekân anlay›fl›
da ayn› düflüncenin ürünüdür.
Binan›n yönlenmesinde de her bir
konut biriminin günefl ›fl›¤›
alabilmesi için do¤u-bat› yönleri
kullan›lm›flt›r. Cephelerde ise
kullan›lan strüktürel sistemi de
gösteren bir anlay›fl
benimsenmifltir. Ön cephede
binadan ç›kan birimler binan›n
bütününden ayr›lm›flt›r. Genel
olarak binan›n cephesi cam
cepheyken, ç›kmalar ahflap
malzemeyle kaplan›r. Arka bat›
cephesinde ise tam tersi bir tutum
sergilenip cephe ahflapla
kaplanm›flt›r ve teraslar kendini
fleffaflaflarak gösterir.

T6

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
Genel Bilgiler:
Deprem Bölgesi: 1. bölge (göz
önüne al›nm›flt›r) 
Zemin flartlar›: Z3 (göz önüne
al›nm›flt›r) 
Toplam ‹nflaat Alan›: 1598 m2

Yap›sal Analiz Yaz›l›m›: SAP 2000
v.10.0.7
Çelik Yap›: IPE300, IPN (200-
300), IPBv (140-160-200-220-
260-320-400) ve HE500-A
kesitleri kullan›lm›flt›r. Malzeme
özelli¤i St52 seçilmifltir.

Standartlar: 
• TS 498 - Yap› Elemanlar›n›n

Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri 

• TS 648 - Çelik Yap›lar›n Hesap
ve Yap›m Kurallar› 

• ABYYHY - Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik (2006) 

Mimari talepler do¤rultusunda
yap›n›n 1. deprem bölgesinde ve
yumuflak bir zeminde olmas› göz
önünde bulundurularak yap›n›n
statik analizine ve tasar›m›na
bafllanm›flt›r. Bu aflamada farkl›
yük kombinasyonlar› alt›nda
yap›n›n davran›fl›n› ve yap›
elemanlar›nda oluflan moment,
kesme ve eksenel kuvvetleri
gözlemlemeye olanak sa¤layan
SAP 2000 Yap›sal Analiz yaz›l›m›
kullan›lm›flt›r. Yukar›da belirtilen
standartlarda belirtilen yük
kombinasyonlar› yap›ya dama
tahtas› metoduyla kritik
kuvvetleri oluflturacak flekilde
uygulanm›flt›r ve bina davran›fl›
incelenmifltir. Yap›lan analiz
sonucunda al›nan de¤erlere göre
tasar›m kriterlerine uygun olarak

kesit belirlemeleri yap›lm›flt›r. Bu
neticede kolonlar›n büyük
miktarda eksenel yük ald›¤› için
IPBv kesitlerinin seçilmesine
gidilmifltir, ki bu kesitler büyük
kesit alan›na ve her iki yönde de
yüksek atalet momentine sahiptir. 
Yap›n›n ön cephesinde bulunan
dört adet konsol ç›k›nt›n›n (l =
7m, b = 7m ve 14m) stabilitesini
sa¤lamak ve konsol elemanlara
gelen yükleri azaltmak için yanlar›
kafes sistemle çözülmüfltür.
Böylece konsollar›n yapt›¤› sehim
azalt›lm›flt›r. Ayr›ca konsollar›n
yanal ötelenmelerini engellemek
üzere döfleme alt›na ve konsol
üstüne 2xC200 profiller çapraz
olarak ba¤lanm›flt›r. 
Yanal ötelenmeleri azaltmak ve
önlemek için yap›n› mimarisine ve
davran›fl›na uygun flekilde çeflitli
yerlerde çelik çaprazlar
kullan›lm›flt›r. Bu çaprazlar›n
yerleri her iki yönde de deprem
zorlamas› s›ras›nda yap›n›n
düzenli bir davran›fl sergilemesi
için simetrik olarak seçilmifltir.
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Teflvik Ödülü 6

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Ayhan Elmac› (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Selcen Özgül Özkan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Fatma Elif Tand›rc›o¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Seda Uluda¤ (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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64

‹stanbul Teknik Üniversitesi

‹rem Avc› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gökhan Erdur (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Selin Eriflir (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gülzade Merve ‹nce (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cihan Mazlum (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Projeler, s›ra numalar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Yunus Alp (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Bilge Bal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ahmet ‹rfan Ertifl (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hasan Mutlu (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Turan Alt›ntafl (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ahmet Hüner (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

‹smail Dabanl› (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Acar Hasasu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Özkan Sa¤lam (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Emre Can Y›lmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Dokuz Eylül Üniversitesi

Gülflah Dilsizo¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mustafa Ekici (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cenk Miri (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mustafa Emre Öcal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ahmet Seçkin (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Emel Cantürk (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Arda Oral Koçak (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Sefa Y›ld›z (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Selçuk Üniversitesi

Hasan Hüseyin Çifci
(Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Yusuf Emre Kundakç›
(Mühendislik Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Sacit Ö¤dür
(Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Faruk Gülerses (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ahmet Alpkan Karatepe (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Selçuk Üniversitesi

Serkan Duman (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)



68

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Seda Gökyer (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Asl›han Kocaman (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nihan Kocao¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cenk Özkan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Karadeniz Teknik Üniversitesi

Ça¤lar Ayd›n (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hülya Bakkalo¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mahmut Halil Küçükalio¤lu (Mühendislik Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Burcu Yaz›c› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Projeler, s›ra numalar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

Yeditepe Üniversitesi

Nisa Alibaflo¤lu (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ece Güney (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hasan fievki Yavuz (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k B.)

fiemsi Cem Güney (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Funda Alg›n (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ünzile Batmanlar (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Turgut Bilen (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Tar›k Serhat Bozkurt (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Melih Özübek (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Yi¤it Y›lmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bo¤aziçi Üniversitesi

Aris Kozmidis (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

University of East London

Aras Burak fien (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Do¤u Akdeniz Üniversitesi

Sabri O¤uzkan (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Nevzat Öksüzo¤lular› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Aysenem Yassa (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bo¤aziçi Üniversitesi

Emine Hande Ci¤erli (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Serhat Özkan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹lyas Özçak›r (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi



‹K
‹N

C
‹

T
U

R
D

A
 E

L
E

N
E

N
L

E
R

73

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Burçin Bayburt (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Didem Cengiz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hilal Dündar (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

P›nar ‹nci (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Gizem Özaltu¤ (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

‹stanbul Kültür Üniversitesi

Abdulkerim Dündar
(Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Fatma Ceyda Gülserin
(Mühendislik ve Mimarl›k Fak. Mimarl›k Bölümü)

Murat Özturan
(Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Gizem Deniz Sarptunal›
(Mühendislik ve Mimarl›k Fak. Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Fatih Coflkun (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

R›za Göçhan (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ayfle ‹nci Varol (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Mehmet fiahin Akagündüz (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Burak Aktan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Akif Ç›nar (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Kültür Üniversitesi

Ahmet Kemal Kaçmaz (Mühendislik ve Mimarl›k Fak. Mimarl›k Bölümü)

Ulya Köseo¤lu (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Süheyla Türk (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

fiakir Yaz›c› (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Burak Kaan Y›lmazsoy (Mühendislik ve Mimarl›k Fak. Mimarl›k Bölümü)

Yeditepe Üniversitesi

Mustafa Ayd›n Avunduk
(Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Meltem Ayval› (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Begüm Çal› (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Musa Daner (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Evin Erifl (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Osman Can Omurcal›
(Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mithat Can ‹çen (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi



76

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Murat Türker (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Bekir Do¤ukan Y›lmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bihter Y›lmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Asl› U¤ur (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Volkan U¤ur (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Evren Burak Top (‹nflaat Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Anadolu Üniversitesi

Zolboo Baatarzevseg (Mühendislik ve Mimarl›k Fak. Mimarl›k Böl.)

Engin Özden (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cemalettin Sarp (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mikail fiahin (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ümran Y›lbafl› (Mühendislik ve Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Görkem Haluk Akkaya (Mühendislik Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Bulut Ça¤dafl (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Hakan Sevinç (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Özgür Tok (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Anadolu Üniversitesi
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Karadeniz Teknik Üniversitesi

Aygül Ayd›n (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cansu Cevher (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

P›nar Çal›fl›r (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Semih Nehar Nalbanto¤lu (Mühendislik Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Hilal Tuncer (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gökçe Yavuz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Karadeniz Teknik Üniversitesi

Oya Eskin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

S›dd›k Güvendi (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Burak Törnük (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Selçuk Üniversitesi

Emin Eflref Akbay (Mühendislik Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Emin Ayduran (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bilgehan K›l›ç (Mühendislik Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)


