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Mehmet V. Kütükçüo¤lu
Yaflar Marulyal›
Prof. Dr. Hasan fiener
Prof. Dr. Nesrin Yard›mc›

Yer : Yap›-Endüstri Merkezi, ‹stanbul
Tarih : 31 Mart 2010, Çarflamba

Yar›flmaya 55 proje kat›lm›flt›r. 55 S›ra numaral› proje son baflvuru tari-
hinden sonra kargoya verildi¤i için jüri üyeleri taraf›ndan oybirli¤i ile de-
¤erlendirme d›fl› b›rak›lm›flt›r. 51 Numaral› projenin yaln›zca raporlar› tes-
lim edilmifl, paftalar› teslim edilmedi¤inden de¤erlendirmeye al›nmam›flt›r.

Jüri, flartnamede aç›klanan yar›flman›n amac›na uygun olarak; projeler-
de, mimarl›k ve mühendislik çözümlerinde yarat›c›l›k ve olgunlu¤un yan›-
s›ra; mimarinin ve tafl›y›c› sistemin uyum içinde olmas› kriterini esas ala-
rak de¤erlendirmeleri yapm›flt›r. Elemeler ve ödül da¤›l›m› afla¤›daki fle-
kilde gerçeklefltirilmifltir.

B‹R‹NC‹ ÖDÜL
• 32 S›ra No’lu Proje
Faruk Akargül Bozok Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Mehmet Akargül Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k
Mehmet Özkan Aslan Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k
Yalç›n Barut Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k
Hüseyin Polat Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k

‹K‹NC‹ ÖDÜL
• 46 S›ra No’lu Proje
Erkan Akan Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k
Hasan Demir Y›ld›z Teknik Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Özsevi Ceylan Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k

ÜÇÜNCÜ ÖDÜL
• 39 S›ra No’lu Proje
Seda Döner Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k
Mehmet Hocao¤lu Dokuz Eylül Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Kübranur Kesepara Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k
Gkiouler Sakir Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k
O¤uzhan To¤ay Dokuz Eylül Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Deren Uysal Dokuz Eylül Üniversitesi Mimarl›k

BORUSAN MANNESMANN BORU ÖZEL ÖDÜLÜ
• 11 S›ra No’lu Proje
Nurgül Çelik Y›ld›z Teknik Üniversitesi Mimarl›k
Gencay Çubuk Y›ld›z Teknik Üniversitesi Mimarl›k
Erkin Duran Y›ld›z Teknik Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Tolga Karakayal› Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniv. Mimarl›k

JÜR‹ TOPLANTI TUTANA⁄I

MANS‹YONLAR
• 8 S›ra No’lu Proje
Öyküm A¤baba Celal Bayar Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Murat Ardal› ‹zmir Ekonomi Üniversitesi Mimarl›k
P›nar Kayhan ‹zmir Ekonomi Üniversitesi Mimarl›k

• 10 S›ra No’lu Proje
Gizem Boztepe ‹stanbul Üniversitesi ‹nflaat Müh.
F›rat Do¤an ‹stanbul Teknik Üniversitesi Mimarl›k

• 19 S›ra No’lu Proje
Alihan Arac› ‹stanbul Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Burçin Arac› Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniv. Mimarl›k
Gülnaz Ongun Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniv. Mimarl›k

TEfiV‹K ÖDÜLLER‹
• 34 S›ra Numaral› Proje
Gürcan Demirtafl Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k
Yunus Emre Erdem Pamukkale Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Nevzat Kasal Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k
Yusuf Uyar Uluda¤ Üniversitesi Mimarl›k

• 36 S›ra Numaral› Proje
Onur Atay Orta Do¤u Teknik Üniversitesi Mimarl›k
An›l Eren ‹pek Orta Do¤u Teknik Üniversitesi Mimarl›k
Caner Uzun Orta Do¤u Teknik Üniversitesi ‹nflaat Müh.

• 40 S›ra Numaral› Proje
Elif Çetinkaya Süleyman Demirel Üniversitesi Mimarl›k
Mustafa Ali H›ra Pamukkale Üniversitesi ‹nflaat Müh.
Derya Köse Süleyman Demirel Üniversitesi Mimarl›k
Meltem Ulu Süleyman Demirel Üniversitesi Mimarl›k
Elif Tu¤ba Yalaz Süleyman Demirel Üniversitesi Mimarl›k

1. ELEMEDE;
1, 4, 6, 15, 17, 18, 20, 22, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 35, 37, 38, 41, 43, 44, 50,
52, 53, 54 s›ra no’lu projeler;

2. ELEMEDE;
3, 9, 12, 13, 14, 16, 21, 23, 24, 33, 42, 45, 47, 48, 49 s›ra no’lu projeler;

3. ELEMEDE;
02, 05, 07, 28 s›ra no’lu projeler elenmifltir.
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Mühendislik Raporu
Yap›n›n mimari tasar›m›
oluflturulurken yap›n›n statik plan›
da birlikte düflünülmüfltür.
Yap›n›n statik plan›nda tasar›mla
estetik ve kullan›m aç›s›ndan
uyum içerisinde çal›flmas›
hedeflenmifltir.

Yap›n›n tasar›m ölçütleri
düflünüldü¤ünde statik plan son
derece rasyonel ve basit bir
tafl›y›c› prensiple çözülmüfltür.
Yap›ya etki eden yüklerin
hesab›nda TS 498 ‘’Yap›
Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri’’ esas
al›nm›flt›r. Deprem yüklerinin
hesab›nda ise “Deprem
Bölgelerinde Yap›lacak Binalar
Hakk›nda Yönetmelik (DBYBHY)–
2007” dikkate al›nm›flt›r.

Statik plan›nda yük tipleri, yük
kombinasyonlar›, tafl›y›c› sistem
mesnet koflullar› gibi bilgiler
belirlendikten sonra SAP2000
V.11.0.0 yap›sal analiz program›
kullan›larak yap›n›n çerçeve
modeli oluflturulmufltur.
SAP2000 program› ile yap›da
oluflan stres gerilmeleri
hesaplanm›flt›r.

Yap›n›n mimari tasar›m ilkesi
gere¤i, borular›n yere oturdu¤u
bölgelerde kullan›lan betonarme
yast›k takozlar yard›m›yla
yukar›dan gelen yüklerin etkisiyle
yap›n›n yanlara do¤ru aç›lmas›
önlenmifltir. Yap›da Borusan
Mannesmann ürünlerinden 
2540 mm çapl› çelik borular
kullan›lm›flt›r. Yap›n›n
oluflturulmas›nda kullan›lan
borular yap›n›n prefabrike üretimi
sayesinde hem kullan›m, hem de
üretim kolayl›¤› sa¤lam›flt›r.

Oluflturulan yap›da 
7850 kg/m3’lük ST37 türü çelik
kullan›m›nda
∏x1.52 – ∏x0.12 = 7.037 formülü
kullan›larak borular›n a¤›rl›klar›
hesaplanm›flt›r. Bu formül
yard›m›yla 1 metrelik bir kesitin
a¤›rl›¤› 250 kg/m3 olarak
hesaplanm›flt›r.
Yap›lan hesaplar do¤rultusunda
kullan›lan borular›n üzerlerine gelen
yükü rahatl›kla tafl›yabildi¤i
görülmüfltür. 

Tasarlanan yap›da %100 oran›nda
Borusan Mannesmann ürünleri
kullan›lm›flt›r.

Uluda¤ Üniversitesi

Birinci Ödül

Proje, Türkiye’nin sanat
e¤itiminde ve sosyal alanlarda
insanlar›n her zaman dikkatini
cezbeden flehri ‹stanbul’da
tasarlanm›flt›r. ‹stanbul, 2010
Avrupa Kültür Baflkenti olma
sürecinde ve bu süreçten sonra
‹stanbul’da düzenlenen sosyal ve
kültürel faaliyetlerle ilgili mevcut
yo¤unlu¤u bar›nd›ramam›fl; buna
ek olarak gerçeklefltirilecek
etkinlikler çerçevesinde flehir
d›fl›ndan gelen yo¤unlu¤u
a¤›rlayamam›flt›r.

Tüm bu nedenlerden dolay›
sanat›n toplumsal süreç aç›s›ndan
f›rsatç› olma yönünde düflünerek;
proje alan› olarak Taksim,
Kad›köy, Bak›rköy, Bostanc›,
Zeytinburnu, Fenerbahçe ve
etkinlikler çerçevesindeki
mekânlar seçilmifltir. Çünkü
‹stanbul’da etkinlik süreçleri,
sanat ve kültürel faaliyetleri
yoluyla insanlar›n kendilerini
ifade edebilmelerinin, bu
faaliyetler karfl›s›nda edilgen ve
seyirci konumundan s›yr›l›p
etkinliklere kat›larak birçok
praktikle tan›flmas›n›n önünü
açacakt›r.

Proje kapsam›nda, sanat
altyap›lar›n›n zenginlefltirilmesini,
çoklaflt›r›lmas›n› ve etkinliklerin
tüm ‹stanbul’da yayg›n
kullan›lmas›na olanak veren bir
mimari yorumla dünya kültür ve
sanatlar›n› ‹stanbul’a tafl›yan
etkinliklerden, müzelerden,
sergilerden, festivallerden
insanlar›n daha kolay
yararlanmas›n› amaçlamaktay›z.

Tüm bu düflüncelerden hareketle,
insan-kent-sanat iliflkisinin
irdelendi¤i tasar›mda kentin

yaflant›ya dahil oldu¤u geçirgen
strüktür, projenin kente aç›ld›¤›
meydanlardan beslenerek
yaflant›y› de¤iflken k›lar. H›zl›
kurulabilen, kolay tafl›nan çelik
borular geçirgenlik fikrini
destekleyici olarak tercih nedeni
olmufltur.

Mehmet Akargül (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Özkan Aslan (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Yalç›n Barut (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hüseyin Polat (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Faruk Akargül (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mimari Rapor

Bozok Üniversitesi
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Mühendislik Raporu
Mimari projede yans›t›lan amaç ve
gereksinimler do¤rultusunda, yap›n›n
statik hesaplar› yap›lm›flt›r. Bu hesap
sonuçlar›na yan›t verebilen nitelikteki
yap› elemanlar› seçilmifltir. Yap›n›n
pazaryeri amac›yla kullan›lacak
oluflundan do¤acak hareketli yüklerin
fazlal›¤› ve yap›n›n 1. derece deprem
bölgesinde infla edilecek oluflu, yap›n›n
tafl›y›c› sisteminin güvenilir olmas›n›n
önemine dikkat çekmektedir. 
Çelik malzemenin sünek davran›fl
göstermesi ve dayan›m›n›n yüksek
olmas›, çelik malzeme ile do¤ru flekilde
projelendirilerek yap›lan yap›lar›n, ne
denli önemli bir alternatif oldu¤unu
göstermektedir. Çeli¤in yüksek
dayan›m› sayesinde daha ekonomik
kesitler kullan›larak temele aktar›lan
yükün ve dolay›s›yla da deprem
yüklerinin azalmas› sa¤lanmaktad›r.
Bunun d›fl›nda, yap› elemanlar› ve
birleflimlerin kontrole aç›k olmas›, kolay
onar›m ve güçlendirme olana¤›n›n
bulunmas› ve yap›da meydana
gelebilecek herhangi bir aksakl›¤›n
daha rahat fark edilmesi nedeniyle,
yap› çözümlerinde en önemli tercihler
aras›nda yer almaktad›r.
Yap›ya etki eden yükler konusunda 
TS 498, “Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak Yüklerin
Hesap De¤erleri”ne ba¤l› kal›nm›flt›r.
“Deprem Bölgelerinde Yap›lacak
Binalar Hakk›nda Yönetmelik-2007”
kullan›larak gerekli deprem hesaplar›
tamamlanm›fl ve TS 648 “Çelik
Yap›lar›n Hesap ve Yap›m Kurallar›”
yönetmeli¤indeki hesaplar, kriter
olarak göz önünde bulundurulmufltur. 
Yap›n›n analizi, SAP2000 V.11.0.0
paket program› kullan›larak yap›lm›flt›r.
Malzeme, kesit, yük ve mesnet
koflullar›yla ilgili bilgilerin girilmesinin
ard›ndan çeflitli modellemeler yap›lm›fl
ve ortaya ç›kan sonuçlar,
yönetmeliklerimizin ›fl›¤›nda
izlenmifltir. Aç›kl›klar›n büyük olmas›
nedeniyle sehim kontrolleri üzerinde
önemle durulmufltur. Ülkemiz
yönetmeliklerinin yan›s›ra ad› geçen
paket programda yer alan “American
Institute of Steel Construction 360-
05” yönetmeli¤ine göre analiz yap›lm›fl
ve sonuçlar› hakk›nda da fikir sahibi
olunmufltur.
Yap›da estetik aç›dan güzel bir tasar›m
ürünü oldu¤u düflünülerek yuvarlak
profile sahip çelik yap› elemanlar›
kullan›lm›flt›r. Deprem, rüzgâr
yüklerinin etkilerini karfl›lamak ve
güvenli¤i art›rmak amac›yla çapraz
elemanlar ve kuflaklar kullan›lm›flt›r.

Yap›n›n tafl›y›c› sisteminde kullan›lan
ürünler, Borusan Mannesmann ürün
katalo¤undan seçilen yap› çeli¤i
profilleridir. Tüm tafl›y›c› sistemde,
metraj›n %100’ünü, farkl› çap ve et
kal›nl›¤›ndaki Borusan Mannesmann
ürünü yuvarlak profiller
oluflturmaktad›r.
Yap› elemanlar›n›n birlefltirilmesinde,
ihtiyaca göre bulon ya da kaynak
kullan›lm›flt›r. Yönetmelikte belirtildi¤i
gibi, bulon ve kaynak yöntemlerinin
ayn› anda ayn› yer için
kullan›lmamas›na dikkat edilmifltir.
Döfleme sistemi olarak kompozit
döfleme tercih edilmifltir. Bu sistemde
döfleme kiriflleri ile döfleme betonu
birlikte çal›flmaktad›r. Çelik kirifller
üzerine trapez kesitli levhalar›n
döflenmesinin ard›ndan, döfleme
donat›s› yerlefltirimi ve beton dökümü
gerçeklefltirilerek bu döfleme tipi elde
edilmektedir.

Yap›ya ait baz› özellikler:
Yap›n›n bulundu¤u yer: ‹zmir 
• Zemin s›n›f›: Z4
• Yap› 1. Derece deprem bölgesindedir
• Bina önem katsay›s›: 1,2
• Hareketli yük: 5 kN/m2

• Kar yükü: 0,75 kN/m2

• Rüzgâr yükü C katsay›s›: 1,2
• Kullan›lan çelik s›n›f›: St 52

St 52 çeli¤i:
Çekme dayan›m›: 520 N/mm2

Akma s›n›r›: 353 N/mm2

Elastisite modülü: 206182 N/mm2

Kayma modülü: 79434 N/mm2

Is›l genleflme katsay›s›: 0,000012

Kullan›lan yuvarlak profiller ve
kullan›m yerleri:
• Otopark düzlem kafes alt ve üst

bafll›klar: 219.1 mm Borusan yuvarlak
profil, 12 mm et kal›nl›¤›

• Otopark düzlem kafes diyagonaller:
133 mm Borusan yuvarlak profil, 
8 mm et kal›nl›¤›

• Otopark kolonlar aras› ba¤lant›lar:
177.8 mm Borusan yuvarlak profil, 
8.8 mm et kal›nl›¤›

• Otopark kolonlar aras› çaprazlar: 
159 mm Borusan yuvarlak profil, 
6 mm et kal›nl›¤›

• Kolonlar: 273 mm Borusan yuvarlak
profil, 12 mm et kal›nl›¤›

• Pazaryeri üst örtü düzlem kafes
diyagonaller: 101.6 mm Borusan
yuvarlak profil, 6 mm et kal›nl›¤›

• Pazaryeri üst örtü düzlem kafes alt
ve üst bafll›klar: 127 mm Borusan
yuvarlak profil, 8.8 mm et kal›nl›¤›.

Dokuz Eylül Üniversitesi

Mevcut durum ve analizler
‹zmir ticaret ile bütünleflmifl ça¤dafl bir
liman kentidir. Kültürel de¤erleri,
yeryüzü nitelikleri ve yaflam düzeyi ele
al›nd›¤›nda, Türkiye'nin en geliflmifl
kentidir. 
En önemli ticari çarfl›s› Kemeralt›
çarfl›s›d›r ve bunlar›n alt kollar›
niteli¤indeki semt pazarlar› ‹zmir’in
birçok semtinde bulunmaktad›r.
Ticaretin bafllad›¤› y›llardan bu yana
süren tek gelene¤imiz semt pazarlar›,
flu an ki mevcut durumda kentsel
ölçe¤in içerdi¤i temel sorunlar,
düzensizlikler ve çözümsüzlükler
içerisinde yer almaktad›r.
Semt pazar› için ayr›lan alanlar pazar
kurulmad›¤› günlerde otopark olarak
kullan›ma aç›l›rken pazar kuruldu¤unda
bu ihtiyac› karfl›layamayarak kaosa
neden olmaktad›r. Pazar olarak ayr›lan
bu alanlar semtin en ifllek noktas›nda
olmalar› nedeniyle önemli bir yer
kaplamakta ve meydanlaflma ihtiyac›n›
karfl›layamamaktad›r.
Semt pazarlar›n›n sorunsuz bir flekilde
ifllemesi as›l hedeftir ve s›k›c›l›ktan öte,
yenilikçi bir tutum sergilenmeye
çal›fl›lm›flt›r.

Arazi seçimi
Türkiye’nin geneli düflünülerek, benzer
pazar problemlerini bar›nd›ran ‹zmir’in
Buca ilçesinin fiirinyer semtinde
bulunan pazar arazisi seçilmifltir.
Merkez noktas› ise fiirinyer Park›
civar›d›r. Trafi¤i çok kalabal›kt›r ve
seçilen arazi de bu dü¤üm
noktas›ndad›r. Yerleflim yerlerinden
merkeze akan aks ise pazar›n
kuruldu¤u alandan geçmektedir.

Tasar›m kararlar›
Ülkemizde do¤al bir biçimde kurulan
pazarlar›n mevcut s›k›nt›lar›na çözüm
getirmek amaçl› belediyenin tasarlad›¤›
birçok üst örtü vard›r. Yap›lan üst
örtüleri kullanan pazarc› ve halkla
yapt›¤›m›z konuflmalar sonucunda, 
var olan üst örtünün yetersiz oldu¤u
saptanm›flt›r. K›fl aylar›nda ya¤mur
suyunun girmesini engellerken yaz
aylar›nda içerdeki havan›n sera etkisi
yaratt›¤› ve bunun yan›nda ya¤mur
suyunu engelleyen muflamba
y›rt›ld›¤›nda tamir edilemedi¤i ve suyun
s›zd›¤› söylenmifltir. Halk ise
dinlenmeye yönelik hiçbir tesisin
olamamas›ndan ve park sorununa
çözüm getirilmemesinden flikâyetçidir.
Pazaryerlerinin ortak sorunlar›na
çözüm aranm›fl ve projenin, 
Türkiye’nin ayn› sorunlar›na sahip

pazar alanlar›na uygulanabilmesi
öngörülmüfltür. Yap›lan analizler
sonucunda, tasar›m›n ana kararlar›
yap›n›n konumland›r›ld›¤› çevre
verileriyle bütün olarak
düflünülmüfltür.

Sentez ve sonuç
Sistem iki parçadan oluflmaktad›r:
yerin alt›na al›nan otopark ve onun
üstüne kurulan pazaryeri üst örtüsü.
Otopark ve üst örtü birlikte
kullan›labilece¤i gibi uygulanacak
arazinin ihtiyac›na göre sistem ayr›
ayr› da çal›flabilmektedir. Bu flekilde
yaln›zca pazar olarak kullan›lan
alanlarda üst örtünün alt taraftan
ba¤›ms›z bir flekilde kurulabilir olmas›
tasar›ma bir esneklik kazand›rm›flt›r.
Pazar›n kurulaca¤› günlerde pazar ve
otopark kullan›m fonksiyonlar› kesiflti¤i
için otopark, pazaryerinin alt›nda,
mevcut kapasitesi art›r›larak
çözülmüfltür. Bunun nedeni ise pazar›n
oldu¤u günlerde pazarc› ve pazara
gelen insanlar›n araçlar› ile oluflan ani
art›flt›r.
Uygulanan arazide otopark›n alta
al›nma sebebi merkeze ve pazar
alan›na akan yollar›n yo¤unluk
nedeniyle bloklaflmas›d›r. Önceki
durumda arazi, pazar›n kurulmad›¤›
günlerde otopark olarak kullan›l›rken;
yeni düzenlemede günün her saatinde
iflleyen, dinlenme, sergileme,
sosyalleflme mekânlar›, toplanma
alanlar› ve yeflil alanlar›n bulundu¤u bir
meydana dönüflmektedir. Tafl›y›c›
sistem bütünüyle çelikten oluflmaktad›r.
Bu sayede otopark›n yerin alt›na
al›namayaca¤› durumlarda, sistem
bütünüyle zemin üstüne al›narak da
çal›flabilmektedir.
Üst örtü alt›genlerin petek fleklinde
birbirine ba¤lanmas› ile
oluflturulmufltur. Bu sayede homojen
ve kesintisiz üst örtü elde edilmifltir.
Sistematik bir flekilde oluflturulan üst
örtü, çeli¤in verdi¤i olanaklar en iyi
flekilde kullan›larak tasarlanm›flt›r.
De¤iflimlere kolayca uyum sa¤layan
üst örtü, yatay ya da dikey
geniflleyebilir veya daralabilir. Çeli¤in
özelli¤iyle otoparkta genifl aç›kl›klar
geçilmifltir.
Kiflilerin çi¤nedi¤i yol aks› yeniden
tasarlan›p, kentsel ölçekte bir meydan
olarak geri kazan›lm›flt›r. Bu aks
sayesinde pazar ile herhangi bir iliflkisi
olmayan insanlar da yollar›na kesintisiz
devam edebilmektedirler. Aksa tak›lan
birimlerde dinlenebilmekte ve sosyal
ihtiyaçlar›n› karfl›layabilmektedirler.

Erkan Akan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Özsevi Ceylan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)2
Mimari Rapor

Y›d›z Teknik Üniversitesi

Hasan Demir (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Fikir
Köy ile kent aras›ndaki ekonomik,
kültürel, sosyal ve toplumsal farklar›n
eritilmesi amaçlanm›flt›r. Bu fark, köy
potansiyelinin aç›¤a ç›kar›lmas›yla
homojen duruma dönüfltürülmüfltür.
Sürdürülebilirlik kavram›
çerçevesinde, mevcut yerdeki temel
geçim kaynaklar›n›n gelifltirilmesi ve
uluslararas› alanda yer almas› için
e¤itim verilecek mekânlar
yarat›lm›flt›r. Tafl›nabilir bir proje
olmas›ndan dolay›, yap› tek bir
bölgeye göre tasarlanmam›fl, çeli¤in
modülerli¤inden yararlan›larak
sürdürülebilirlik bafll›¤› alt›nda örnek
projelerle tüm farkl› arazi
tipolojilerine uygun oldu¤u
gösterilmifltir. 
Cumal›k›z›k köyünün tarihî bir dokuda
bulunmas› nedeniyle, projenin iki
köyün birlefliminde yer almas› uygun
bulunmufltur. E¤imli arazide yap›lan
tasar›mda, yükseklikten dolay› oluflan
iklim sorunlar›na çözüm
öngörülmüfltür. Akbez köyünde
önerilen proje, merkezde mevcut
dokunun s›n›rlad›¤› alanda yer
alm›flt›r. Sert karasal iklimin
görülmesi arazi seçiminde belirleyici
kriter olmufltur. 

Sistem
Ülkenin farkl› yerlerine tafl›nacak olan
tasar›mda, çelik kullan›m›yla
malzemenin tafl›nabilirli¤i, montaj
kolayl›¤›, hafifli¤i, modülerli¤i, di¤er
malzemelerle uyumu ve dayan›m›
vurgulanm›flt›r. Tasar›m›n tafl›n›yor
olmas› seçilen malzemenin hem hafif,
hem de her iklime uyum sa¤lar
nitelikte olmas›n› sa¤lam›flt›r. Proje
için önerilen çiftcam ve üzerine gelen
mambran yüzey kaplamalar› ile
yal›t›m için iki ayr› hava bofllu¤u
oluflturulmufltur. ‹ç mekân ve d›fl
cephe kaplamalar›nda da kullan›lan
kompozit ahflap ile modülerlik
vurgulanm›flt›r. 

Cumal›k›z›k Köyü, Bursa
E¤imli arazide yer alan projede alan
k›s›tlamas› olmad›¤›ndan yay›lan

yap› çözümüne gidilmifltir.
Birimlerin iliflkileri ve aç›k alan
ihtiyaçlar› düflünülerek oluflturulan
flemada girifl mekân›ndan itibaren
projenin tamam›n›n alg›lanmas›
amaçlanm›flt›r. Yönetimden
bafllayan kurgu ilk aflamada ana
meydan›, kafeteryay› ve atölye
mekân›n› bulurken sonraki
aflamada kütüphaneye, seminer
mekân›na ve bunlara ait aç›k alana
geçifli sa¤lar. Böylece genel ak›fl
sa¤lanm›fl olur. 
Köy halk›n›n yöreye özel kendi
yöntemleriyle yapt›¤› reçel,
marmelat, hamur ifli, vb. besin
ürünlerinin verimini art›rmak ve
sat›fl›n› daha genifl bir platforma
tafl›mak amaçlanm›flt›r. Ürünlere
özel kavanozlama, flifleleme gibi
yöntemlerin tasar›m ö¤esine
dönüfltürülmesi için e¤itim
mekânlar› yarat›lm›flt›r. 

Akbez Köyü, Hatay
Mevcut dokunun s›n›rlad›¤› düz
arazide yer alan projede yükselen
yap› çözümüne gidilmifltir. Birimlerin
iliflkileri düflünülerek sisteme bir
sirkülasyon kulesi önerilmifltir.
Manzara yönelimlerine göre aç›k ve
yar› aç›k alanlar oluflturulmufltur.
Girifl kotunda yönetim ve kafeterya
ile bafllayan kurgu; birinci katta
seminer ve atölyeyi, ikinci katta ise
kütüphaneyi bulur. Böylece düfleyde
ak›fl sa¤lanm›fl olur. 
Köy halk›n›n mevcut geçim
kayna¤› üzüm ve zeytin
yetifltiricili¤idir. Burada üretilen
zeytin ve üzümün verimini
art›rmak ve sat›fl›n› daha genifl bir
platforma tafl›mak amaçlanm›flt›r.
Mevcutta üretimi devam eden
zeytinya¤›, sabun, marmelat vb.
ürünlerin yan›nda, alternatif
ürünlerin (kozmetik ürünler, flarap
vb.) üretilmesi ve yeni alanlarda
kullan›lmas›, üretimin daha genifl
platformlara ulaflmas›
amaçlanarak (sunum, flifleleme
paketleme vb.) e¤itim mekânlar›
tasarlanm›flt›r. 

Mühendislik Raporu
Yap›, tasar›m ve statik
hesaplamalar› s›ras›nda mimarl›k
ve mühendislik kapsam›nda
uygulama kolayl›¤› aç›s›ndan ele
al›nm›flt›r. Yap›n›n statik
tasar›m›nda kullan›lan
yönetmelikler esas olarak al›nm›fl
ve bu standartlara uygun olmas›
sa¤lanm›flt›r. Kullan›lan
yönetmelikler:
1. Deprem Bölgelerinde Yap›lacak

Binalar Hakk›nda Yönetmelik
2007,

2. TS 498 Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri,

3. TS 648 Çelik Yap›lar›n Hesap
ve Yap›m Kurallar›.

Yap› tasar›m›nda yap›n›n tafl›nabilir
olmas› amaçland›¤›ndan;
kullan›lan temel sisteminde çelik
profiller zeminin 2,0 metre
derinine döflenmifl ve bu sistemin
profil seçimi yap›l›rken üç katl›
tasarlanan Akbez projesi
(dolay›s›yla yükü en çok olan
sistem) göz önüne al›nm›flt›r.
Yap›lar›n bulundu¤u bölgeler 
1. dereceden deprem bölgeleri
de¤erlerine, gerekli periyot ve
deprem yükleri hesab› ise deprem
yönetmeli¤ine göre hesaplanm›fl
ve yap›n›n bu yükler alt›nda ve
periyot durumunda gerekli statik
ve dinamik davran›fllar›
incelenmifltir.
Yap›n›n analiz modellerinde
kullan›lacak malzeme, yük tipleri,
yük kombinasyonlar›, tafl›y›c›
sistem mesnet koflullar› gibi
bilgiler belirlendikten sonra
SAP2000 V.14.0.0 yap›sal analiz
program› kullan›larak yap›n›n

çerçeve modeli oluflturulmufltur.
Ayn› zamanda yap›n›n gerekli
analizleri SAP2000 program›ndan
do¤rulanm›flt›r.
Çelik konstürksiyonun %98’i
Borusan Mannesmann profilleri
kullan›larak oluflturulmufltur.
Yap›da; kirifllerde 200x100x10,
kolonlarda 200x150x10,
temellerde ise 200x200x10
profiller kullan›lm›flt›r. Kullan›lan
kirifllerde yaln›zca genifl
aç›kl›klar›n geçildi¤i yerlerde 
st 52 standartlar›nda çelik
kullan›lm›flt›r. Kolonlarda da,
genifl aç›kl›klar›n geçildi¤i
yerlerde st 52 kirifl kullan›lm›flt›r.
Geri kalan profillerin tamam›
ekonomi de göz önüne alarak 
st 37 standartlar›nda
tasarlanm›flt›r. 

Mimari Rapor

Dokuz Eylül Üniversitesi 

Seda Döner (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Hocao¤lu (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Kübranur Kesepara (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gkiouler Sakir (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

O¤uzhan To¤ay (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Deren Uysal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Üçüncü Ödül

Kullan›lan Profil Kal›nl›¤› (mm) Standart Kullan›lan Yer Metraj (m)

200x100 10 st 37 Kirifl 445

200x100 10 st 52 Kirifl 65

200x150 10 st 37 Kolon 132

200x150 10 st 52 Kolon 30

200x200 10 st 52 Temel 86
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Mühendislik Raporu
‘’Projedeki kütlelerin tasar›m›nda 
“V tipi” kolonlar yer almaktad›r. 
Bu kolonlar, yap›n›n dört cephesi
boyunca devam edip yap›n›n
stabilitesini ciddi anlamda
art›rm›flt›r. Çerçeve düzlemine dik
gelecek herhangi bir kuvvete
(rüzgâr, deprem gibi) karfl› yap›
stabil hale gelmifltir. Yani
betonarmedeki perde sistemi 
ya da çelik çaprazl› çelik bina gibi
çal›flmas› düflünülmüfltür. 
Bu nedenle seçilen kesitler
küçülmüfl ve yap›da büyük
ekonomik tasarruflar sa¤lanm›flt›r.
Projenin statik hesaplar› 
SAP 2000 V14 program› ile
çözülmüfltür. Bu programda,
Türkiye’de kullan›lan
yönetmeliklere uygun dizayn
flartnamesini, AISC-ASD89’u
seçmemiz emniyet gerilmeleri
yöntemi için uygun olacakt›r. Ve
ayr›ca deprem hesab› için modal
analiz yöntemi ile SAP 2000
V14’te analiz yap›lm›fl ve kuvvetler
sisteme aktar›lm›flt›r. Yap›
tasar›m› afla¤›daki yönetmelik ve
standartlara uygun olarak
düzenlenmifltir:
• TSE 498 Yap› Elemanlar›n›n

Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri,

• TSE 648 Çelik Yap›lar›n Hesap
ve Yap›m Kurallar›,

• Deprem Bölgelerinde Yap›lacak
Binalar Hakk›nda Yönetmelik. 

Tasar›m yap›lacak olan kütleler 
2. derece deprem bölgesinde, 
Z2 yerel zemin s›n›f› üzerinde infla
edilecek ve insanlar›n yo¤un
bulundu¤u binalar olarak
kullan›lacakt›r. Deprem
Yönetmeli¤i Madde 2.5.1.5’e göre
bina önem katsay›s› I = 1.2 ve I =
1.0 olan çelik binalarda, HN ≤16 m
olmak koflulu ile, yaln›zca

süneklilik düzeyi normal
çerçevelerden oluflan tafl›y›c›
sistemler kullan›labilirler. Bu
nedenle tafl›y›c› sisteminin her iki
do¤rultuda süneklik düzeyi normal
sistemlerden oluflturulmas›
öngörülmektedir. 

Bu parametreler esas al›narak
belirlenen deprem karakteristikleri
ve ilgili yönetmelik maddeleri
afla¤›da verilmifltir:
Etkin yer ivme katsay›s›: Ao = 0.30
Bina önem katsay›s›: I = 1.2
Spektrum karakteristik periyotlar›:
TA = 0.15s ve TB = 0.40s
Tafl›y›c› sistem davran›fl 
katsay›s›: R = 5
Hareketli yük kat›l›m katsay›s›: 
n = 0.30

Malzeme Özellikleri
(St 52 Yap› Çeli¤i)
Akma s›n›r›: 36 kN/m2

Normal emniyet gerilmesi: 
24 kN/m2

Kayma emniyet gerilmesi: 
14.4 kN/m2

Elastisite modülü: 2100 kN/cm2

Poisson say›s›: 0.3
Kayma modülü: 8100 kN/cm2

Is›l genleflme katsay›s›: 0.000012

Binan›n her iki do¤rultudaki yatay
tafl›y›c› sistemi, Deprem
Yönetmeli¤i Madde 4.4’te
tan›mlanarak ilgili tasar›m
koflullar› verilen, süneklilik düzeyi
normal moment aktaran
çerçevelerden oluflmaktad›r.
Projede tafl›y›c› sistem seçimi ve
di¤er profiller %100 Borusan
Mannesmann kutu profillerden
oluflmaktad›r. 
Seçilen Borusan Mannesmann
profillerinin ba¤lant›lar› ise
kaynakl› ve bulonlu birleflim olarak
belirlenmifltir.  
Kolonlar d›fl cephede 
“V” kolonlardan oluflmaktad›r.
Seçilen “V” kolon kesiti
200x200x12 mm’dir. Yap›n›n orta
k›sm›nda merdiven galerisini
çevreleyen dört adet kolon yer
düzlemine dik tasarlanm›fl,
kesitleri 260x260x12 mm’dir.
Yap›n›n dört cephesinde de
dönen, iç akslardaki ana tafl›y›c›
kirifl kesitleri 150x350x10 mm’dir.
Bu ana kirifllere ba¤lanan tüm tali
kirifller ise 120x120x10 mm
ebatlar›nda seçilmifltir.

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Konum
Proje alan›, Haliç’te Sütlüce
Kongre Merkezi ile Miniatürk
aras›nda oluflturulmufl olan k›y›
fleridinde bulunan park alan›,
futbol sahas›, basket sahalar›,
yürüyüfl yollar› ve a¤açl›k alanlar›
kapsar.

Mevcut durum
Alan, nicel olarak ‘’yap›l›’’ olmas›na
karfl›n nitel olarak sosyal bir
iliflkiler a¤› kurmaktan yoksundur.
Mevcut haliyle gençler için spor
sahalar›, di¤er yafl gruplar› için
oturma yerleri ve yürüyüfl
yollar›ndan fazlas›n› sunamaz.

Öneri
Sosyal yerleflke, k›y› fleridinde
yeni bir örüntü oluflturarak bu
alanda yeni bir kent oda¤›
oluflturmay› ve yak›n mesafedeki
bilinir kent odaklar›na, özgün bir
dili ve kurgusu olan yeni bir
alternatif getirmeyi amaçlar.
Semt sakinlerinin ve yerleflkeyi
ziyaret eden di¤er kullan›c›lar›n
üretici-izleyici-kullan›c› üçgeninin
tüm aflamalar›nda yer alabilmesi
proje fikrinin çekirde¤ini
oluflturur.

Kütle yerleflimi
Bu ba¤lamda yeni bir ihtiyaç
program› oluflturularak, sosyal
içerikli bir kurguyu sa¤lamak
üzere sergi alan›, kütüphane,
“workshop” noktalar›, “workshop”
çekirde¤i, kafe birimleri alana
kat›l›r. Peyzajla yap›lar›n
birlikteli¤i dinamik, geçiflken bir
tasar›m kurgusundan hareketle
oluflturulmufltur. Ana kütlelerin
(kütle 1-2-3) yerleri kot farklar›,
rüzgâr geçiflleri ve vistalar göz
önüne al›narak belirlendikten
sonra di¤er kütleler (“workshop”
noktalar›) çeli¤in tak›labilir-
sökülebilir-tafl›nabilir olmas›ndan
yararlan›larak tasarlanm›fl, peyzaj
ve kullan›c›y› öne ç›karmaya
olanak veren esnek bir tasar›mla
k›y› fleridine konumland›r›lm›flt›r.

Çeli¤in kullan›m›/ayr›nt›lar
Çeli¤in prefabrike kullan›m
avantajlar›ndan yararlan›larak
oluflturulan tasar›mlar, ihtiyaç
program›n›n organizasyonlar
do¤rultusunda
geniflletilebilmesine olanak tan›r.
Akustik, görsel veya iklimsel
tercihler do¤rultusunda kütleler
tamamen kapal› veya yar›aç›k
olarak kullan›labilir. Çelik
strüktüre bitiflik konumland›r›lan
kayar cam profilleri ile kütleler
tamamen kapanabilir.
Alanda birim tafl›y›c› olarak “V”
kolonlar›n kullan›m›, kütlelerde
yeni vistalar oluflumuna olanak
verirken, binalar›n taban ve tavan
alanlar›n› farkl› oluflturmaya
olanak tan›yarak gökyüzünün
veya peyzaj›n vurgusunu
art›rabilir.
Kütüphanede, karfl›lama ve sergi
birimlerinde, kay›c› panel
sistemlerinin yerleflimine olanak
veren bir tasar›m yap›lm›flt›r. Bu
sayede kütle içlerinde de de¤iflken
modülasyonlar oluflturulabilir.

Nurgül Çelik (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gencay Çubuk (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Erkin Duran (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

BORUSAN
MANNESMANN

BORU ÖZEL 
ÖDÜLÜ

Mimari Rapor

Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi

Tolga Karakayal› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

20

* Hesaplamalar, sistem detaylar›, kesit ve görünüfller kütle 1 için verilmifltir. Kütle 2, kütle 3 ve “workshop”
noktalar› için konsept do¤rultusunda yeni statik kararlar al›nabilir. Kütle 1’in statik tasar›m› ve ç›k›fl
noktalar› yerleflkedeki di¤er kütlelerin statik de¤erlendirmelerine önayak olabilir.
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BORUSAN
MANNESMANN
BORU ÖZEL 

ÖDÜLÜ
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Projede, ‹zmir’de yaflayan gençlere
yönelik yap›lan etkinliklerin azl›¤›
ve var olan meydanlar›n ‹zmir
nüfusu için yetersiz kalmas›ndan
yola ç›k›larak, geçifl noktas›nda
bulunan Konak’ta Konak
Meydan›’na ek olarak ‘’gençlik
merkezi’’ ve ‘’gençlik meydan›’’
tasarlanm›flt›r. Tasarlanan gençlik
merkezi ve meydan›yla farkl›
kültür, yafl ve meslek gruplar›ndan
gençleri biraraya getirmek, bu
merkezde yap›lan sosyal, kültürel,
toplumsal faaliyetlere dahil etmek,
yap›lan etkinliklerle içki, sigara,
uyuflturucu gibi olumsuz
al›flkanl›klardan uzak tutmak
amaçlanm›flt›r. Merkezde gençlere
yönelik psikolojik destekler de
verilmektedir. Böylece sorunlu
gençlerin topluma kazand›r›lmas›
ve toplum refah›n›n art›r›lmas›
hedeflenmifltir.

Gençlik merkezi kamusal alanlar›n
art›r›lmas›n› öngörmekte ve bunun
için ‹zmir’de örnek
oluflturmaktad›r. Merkezde mini
sinema, internet, buluflma alanlar›,
söylefli mekân›, dan›flma ve bilgi
alan›, gençlere yönelik yap›lan
sa¤l›k kontrol alan› ile kafe ve
tuvaletler yer almaktad›r. Gençlik
meydan› konserler, söylefliler,
yar›flmalar, gösteriler için
kullan›lmaktad›r. Gençlik merkezi
üzerindeki çelik köprüde panolar,
ilanlar ve mini golf alan› yer
almaktad›r. Tasar›mda yeflil çat›
kullan›lm›flt›r. Ayr›ca merkez
içindeki sanal aks üzerinde a¤açlar
bulunmakta ve çat›da yer alan
akrilik malzeme ile a¤açlar›n günefl
almas› sa¤lanm›flt›r.
Konak Meydan›’nda bulunan ‹zmir
Büyükflehir Belediyesi, ‹zmir valilik
binas› yükseklikleri sebebiyle Saat
Kulesi’nin görsel etkisini
kaybettirmektedir. Ancak
tasarlanan gençlik merkeziyle Saat
Kulesi’ne ölçek kazand›r›lm›flt›r.

Tasar›mda geleneksel yöntemlerin
d›fl›na ç›k›lmas› ve “çelik”in
tasar›mda ve fonksiyonda
sa¤lad›¤› avantajlardan
yararlan›lm›flt›r. Gençlik
merkezinin strüktürünü oluflturan
“çelik asma köprü” merkez
içerisinde kolonsuz genifl alanlara
olanak sa¤lam›fl ve merkez
içerisinde kullan›lan Borusan
Mannesmann kutu profillerinden
oluflan, birbirlerine eklenebilen ve
farkl› ifllevler yüklenebilen
“hareketli modüller” ile modüller
aras› iletiflim ve merkez içi farkl›
plan düzenlemelerine olanak
sa¤lanm›flt›r.

M1

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
‹zmir Konak Meydan›’nda
gerçeklefltirilmesi amaçlanan
yap›, köprü ve gençlik merkezi
olarak iki farkl› amac› birarada
bulunduracak flekilde
tasarlanm›flt›r. Ülkemiz flartlar›
dikkate al›nd›¤›nda (1. derece
deprem bölgesi ve rüzgâr etkileri)
köprü yap›s› ve ana binan›n statik
olarak ayr› tasarlan›p çözülmesi
öngörülmüfltür. Sistem
tasar›m›nda oluflturulacak tafl›y›c›
elemanlar›n her yap› için kendi
sistemini tafl›mas› fakat genel
görünüm olarak yekpare bir yap›
görüntüsüne sahip olmas›
istenmektedir. Köprünün hesap
mant›¤› ve dikkate al›nmas›
gereken yük tip ve davran›fllar›
bina ile ayn› nitelikte olmad›¤› için,
sistem dilatasyonla (15 cm)
ayr›larak ayr›k olarak çözülecektir. 

Köprü yükleri
1. Servis yükü (insan yükü)
2. Kaplama yükleri 
3. Kar yükü (Bölge bin metrenin

alt›nda ve deniz kenar› olmas›
nedeniyle kar yükü s›f›r
al›nabilmektedir. Fakat güvenlik
nedeniyle bölgesel olarak
minimum 40 kg/m2 seçilerek
hesap yap›lmas› uygun olacakt›r)

4. Öz yükler (Tafl›y›c› elemanlar›n
kendi öz a¤›rl›klar›ndan
kaynaklanan yükler)

5. Rüzgâr yükleri (deniz
kenar›nda olmas› ve köprü
tafl›y›c›lar›n›n yüksekli¤inin ana
binadan fazla olmas› nedeniyle
rüzgâr yükleri köprü için daha
kritiktir)

6. Deprem yükleri (1. derece
deprem bölgesi olmas›
nedeniyle önem arz
etmektedir. 

Ana bina yükleri (gençlik merkezi)
1. Hareketli yükler 

(yap› için 200-350-500 kg/m2)
2. Kaplama yükleri (125-200 kg/m2)

3. Deprem yükleri (1. derece
deprem bölgesi ve zemin s›n›f›
dikkate al›narak hesaplanm›flt›r)

4. Rüzgâr yükleri 
(cb = 1.2, pr = 80 kg/m2)

5. Çat› kaplamas› ve çat›daki
yürüyüfl alan› yükleri 

dikkate al›narak hesap yap›lm›flt›r. 

Köprü a¤›rl›¤›n›n dengelenmesi
için ana bina taraf›nda halatlar›n
ba¤lanaca¤› beton kütleler
oluflturulmufltur (beton temel). 
Bu elemanlar ana bina içinde
fakat dilatasyonla ayr›k olarak
çal›flt›r›lm›flt›r. 
Köprüyü tafl›mak için ana kolon
olarak çelik kolonlar kullan›lm›flt›r. 
Köprü platformu çelik kirifllerden
oluflturulmufl bir iskelete sahiptir. 

24

Mansiyon 1

Murat Ardal› (Güzel Sanatlar ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

P›nar Kayhan (Güzel Sanatlar ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹zmir Ekonomi Üniversitesi

Öyküm A¤baba (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Celal Bayar Üniversitesi

Mansiyonlar eflde¤erdir ve s›ra numaralar›na göre konumland›r›lm›flt›r.
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Proje arazisi
Proje arazisi, kentsel ba¤lamda
yüksek potansiyel bar›nd›ran
Perflembe Pazar›’nda yer al›r.
1980’ler sonras›nda dönüflüme
u¤rayan bölge halen bir kimli¤e
sahip de¤ildir. Bu nedenle
haketti¤i müze say›s›na sahip
olmayan ‹stanbul’da, Haliç’te
oluflan kültür aks›na eklemlenen
bir modern sanatlar müzesi
düflünülmüfltür. Müze, dönüflüm
ile ortaya ç›kan k›y› park›na
yerleflir. K›y› band›nda yer alan bu
park gerek donat› eksikli¤inden,
gerekse mekânlar›n
tan›ms›zl›¤›ndan ve çevresi ile
kurdu¤u zay›f ba¤lant›dan dolay›
kullan›lmaz. Modern sanatlar
müzesi bu noktada çevresinde
bulunan Tersane Caddesi’ndeki
iflyerlerine ve kara ulafl›m›n›n yer
ald›¤› Kemeralt› Caddesi’nin
devam›nda Bal›k Pazar›’na
referans verir ve bölgeyi deniz
ulafl›m›na da açan bir zemin
kurgusu oluflturur.   

Sergileme
Sergileme kavram› (hem bir odak
hem de transit geçifl noktas›
olabilecek bölgede olmas›
nedeniyle), sergilenme süresi ile
gezmeye harcanan zamana göre
s›n›flan›r. Geçici ve küçük sergiler
zeminde kamusal alan›n içinde,
belli süre sergilenen koleksiyon ve
eserler daha özelde, kal›c› sergi
ise müze gezintisinin son
noktas›nda bulunur. Yaya ak›fl›n›n
h›zl› ve k›smen transit oldu¤u
zeminde panolar, saçak alt›
mekânlar ve ‘’h›zl›’’ bir flekilde
gezilebilen küçük ölçekte geçici
sergiler yer al›r. Bu mekânlar
parçalanarak yaya akslar›n›n
k›y›ya ve iskelelere ba¤lanmas›na
izin verir.

Özel sergileme alanlar› kendini
d›flar›dan soyutlayacak flekilde
metal kabukla çevrilir “lineer”

mekânlar›n uçlar› Galata Köprüsü,
Süleymaniye, Eyüp gibi kentsel
vistalara yönelir ve var olan›
sunman›n da eser oldu¤u modern
sanatta, kentte sergilemeye
kat›l›r. Bu dü¤üm noktalar›
performans, dinlenme ve seyir
alanlar› olarak düzenlenir.

M2

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
Yap›n›n statik plan›, mimari
tasar›m› ile birlikte düflünülmüfl;
yap›n›n estetik ve kullan›m
amac›na yönelik olarak ekonomik
olmas› amaçlanm›flt›r. Bu nedenle
çelik çerçeve tafl›y›c› sistem
tercih edilmifltir. Bu sayede
deprem yüklerine karfl› da önlem
al›nm›flt›r.
Yap›ya etki eden yükler
hesaplan›rken TS 498 
“Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri” esas
al›nm›flt›r. Deprem yüklerinin
hesab›nda ise “Deprem
Bölgelerinde Yap›lacak Binalar
Hakk›nda Yönetmelik-2007”
kullan›lm›fl, binan›n 1. derece
deprem bölgesinde bulunmas› ve
Z3 s›n›f zemine sahip olmas›
dikkate al›nm›flt›r. 

Yap›n›n statik analizi “SAP2000
V.10 non-linear” yap›sal analiz
program› ile yap›lm›flt›r. Statik
analiz aflamas›ndan sonra yap›n›n
profilleri Borusan Mannesmann
profillerinden teflkil edilmifltir.
Tüm bu hesaplar ve analizler 
TS 498 (Yap› Elemanlar›n›n
Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri),
Deprem Bölgelerinde Yap›lacak
Binalar Hakk›nda Yönetmelik-
2007 ve TS648 (Çelik Yap›lar›n
Hesap ve Yap›m Kurallar›)
standartlar› ›fl›¤›nda yap›lm›flt›r.
Tafl›y›c› sistemde yaln›zca
Borusan Mannesmann profilleri
kullan›lm›flt›r. Üretim ve montaj
kolayl›¤› sa¤lamak, maliyeti
düflürmek amac›yla bütün
elemanlar 260x260x10 kare
profilinden oluflturulmufltur. 
Bu flekilde Borusan Mannesmann
ürünleri, metraj›n %100’ünü

oluflturmufltur. Kullan›lan profil
özellikleri ve metraj› afla¤›daki
gibidir.

28

Mansiyon 2

Gizem Boztepe (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹stanbul Üniversitesi

F›rat Do¤an (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Ebatlar Et Kal›nl›¤› Form Çelik Kalitesi Kullan›m Metraj

260x260 mm 10 mm Kutu St 52 Diyagonal Sistem 175 ton
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“Kendini Sergileyen Bina”
konseptiyle sunulan projede amaç,
bir soruna çözüm getirmek de¤il,
günümüzde kullan›lmas› oldukça
yayg›nlaflan çeli¤in çeflitli
detaylar›n› görmemize olanak
sa¤layan bir tasar›m
oluflturmaktad›r. Bina kendi
kendine bir sergiyi meydana
getirmektedir. Yani sergilenen fley,
binan›n kendisidir.

Öncelikli amac›m›z, çelik yap›lar›n
ve çelik malzemenin özelliklerini
vurgulamak, çeli¤in sa¤lad›¤›
avantajlar› kullanmak ve
göstermektir.

Kullan›m yüzdesinin art›r›lmas› için
çeli¤in özellikleri, avantaj ve
dezavantajlar›, uygulama esaslar›
konusunda ayd›nlanmam›z ve
endüstrisini gelifltirmemiz
gerekmektedir.

Çeli¤in sahip oldu¤u mekanik
özelliklerine göre birlikte iyi
projelendirildi¤i, fabrika ortam›nda
imalat› yap›ld›¤› ve uygulama
esaslar›na dikkat edildi¤i sürece
dünyada oldu¤u gibi ülkemizde de
kullan›m yüzdesi h›zla artacak ve
endüstrisi dünya ülkeleri düzeyine
ulaflacakt›r. Burada görev, proje
gelifltiren konumunda olan
mimarlara düflmektedir. Mimarlar
tasarlad›klar› yap›larda çeli¤i her
tür amaç için kullanabilecekleri bir
malzeme olarak düflünmelidir.

Binan›n tasar›m›n› oluflturan
elemanlar› aç›klayacak olursak,
her cephede farkl› malzemeler
kullan›larak daha çok detay
gösterilmesi sa¤lanm›flt›r. Binan›n
bütününde genel olarak saydam
malzemeler tercih edilmifltir.
Böylece döflemeden çat›ya
kullan›lan her eleman›n
detaylar›n›n ortaya konulmas›
hedeflenmifl ve çelik malzeme

vurgulanm›flt›r. Bina içinde asma
katla, bina d›fl›nda ise cepheden
ç›kan çelik profillerle detaylar›n
yatayda görülmesi sa¤lanm›flt›r. 

Tasar›m sürecinde etkili bir baflka
etken ise binan›n tafl›nabilir
olmas›d›r. Bundan dolay› kaz
ayaklar›yla oturtulan binada, en
büyük t›r ölçüleri dikkate al›narak
bu ölçüleri geçmeyen bina
parçalar› oluflturulmufltur. Bina,
belli zamanlarda farkl› flehirlerde
kendisini sergileyecek, ard›ndan
sökülerek baflka bir flehre
tafl›nacakt›r. Böylelikle binan›n
farkl› yerlerde kurulup
sergilenmesi ve çeli¤in daha çok
yerde, daha çok kifliye tan›t›lmas›
sa¤lanacakt›r.

M3

Mimari Rapor Mühendislik Raporu
“Kendini Sergileyen Bina”
konseptiyle sunulan proje; statik
aç›dan uygunluk ve mimari
görsellik ön planda tutularak,
ekonomik aç›dan da uygunluk
düflünülerek tasarland›. Sistemin
tüm yük hesaplamalar›nda;
• TS 498 Yap› Elemanlar›n›n

boyutland›r›lmas›,
• TS 648 Çelik Yap›lar›n Hesap ve

yap›m kurallar› 
standartlar› göz önünde tutulmufltur.  

Borusan Mannesmann ürünlerinin
atalet yar›çaplar›n›n yüksek,
eksenel yüklere karfl›
dayan›mlar›n›n oldukça yüksek
olmas› mühendislik aç›s›ndan ve
estetik aç›dan çok baflar›l› bir
görünüm elde edildi¤inden mimari
aç›dan tercih nedeni olmufltur.
Maliyet aç›s›ndan da uygun
olmas› iflveren için de do¤ru bir
seçim olaca¤›ndan, projede
Borusan Mannesmann kutu
profilleri kullan›lm›flt›r.
Binan›n her cephesinde farkl›
cephe sistemleri uygulanm›flt›r.
Yap›n›n ön cephesinde ikinci
kat›ndaki profiller aras›nda
kablolar kullan›larak mukavemet
art›r›lm›fl, estetik aç›dan da fl›k bir
görünüm sa¤lanm›flt›r.

Düfleyde 100x200 mm’lik kutu
profiller kaz ayaklar› kullan›larak
6 metrelik akslarla ana tafl›y›c›
olarak yerlefltirilmifltir. Yap›n›n
yer de¤ifltirebilmesi aç›s›ndan kaz
ayaklar› uygun görülmüfltür.
100x100 mm’lik kutu profiller her
kat›n kendi bafl›na tafl›nmas›n›
sa¤lamak amac›yla ikifler metre
aral›klarla kullan›lm›flt›r. Yatayda
ise kirifl olarak IPN 200 profil
kullan›lm›flt›r. Yap›da kullan›lan
kutu profillerin tamam› Borusan
Mannesmann çelik yap›
profillerinden seçilmifltir. Çelik
profil özellikleri afla¤›daki tabloda
sunulmufltur:

32

Mansiyon 3

‹stanbul Üniversitesi

Alihan Arac› (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi

Burçin Arac› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gülnaz Ongun (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Uluda¤ Üniversitesi

Gürcan Demirtafl (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nevzat Kasal (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Yusuf Uyar (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)T1

Pamukkale Üniversitesi
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Mühendislik Raporu
Proje, deprem sonras› kal›c› konut
sorununa bir çözüm olarak
tasarlanm›flt›r. Bu nedenle h›zl›
kurulabilmesi için malzemenin
prefabrike standart elemanlardan
oluflmas› öngörülmüfltür. Standart
kolon, kirifl döfleme ve kompozit
paneller kullan›lm›flt›r.
Tasar›m›n yap›m›nda kullan›lacak
malzeme, yük tipleri, yük
kombinasyonlar›, tafl›y›c› sistem
mesnet koflullar› belirlendikten
sonra SAP 2000TM program›
kullan›larak tasar›m›n strüktür
modeli oluflturulmufltur. 

Tasar›m standart› olarak;
• TSE 648 (Çelik Yap›lar›n Hesap

ve Yap›m Kurallar›)
• TSE 498 (Yap› Elemanlar›n›n

Boyutland›r›lmas›nda Al›nacak
Yüklerin Hesap De¤erleri)

• ABYYHY (Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik)’lerden
yaralan›lm›flt›r.

Hesaplamalar sonucunda strüktür
sisteminde: kolonlarda HEB500,
ana kirifllerde INP400, ara
kirifllerde ise INP240 çelik
profileri kullan›lm›flt›r. 
Sistemin h›zl› kurulabilmesi için
kolon ve kirifller birbirine bulon
sistemiyle ba¤lanm›flt›r.
Döflemeler, basit mesnetli trapez
ve dolgu betonu olarak
oluflturulmufltur. Projede yer alan
duvarlar kompozit panel olarak
tasarlanm›flt›r.
Deprem ve rüzgâr yükleri alt›nda
strüktürün yapabilece¤i yer
de¤ifltirmelerini önlemek için
gerekli görülen yerlere
çaprazlamalar at›lm›flt›r.
Kullan›lan profil çeflidi mimumun
tutularak malzemede
standartlaflmaya gidilmifltir.

Acil bar›nma
• Depremzedeler acil bar›naklara

h›zl› bir flekilde yerlefltirilmelidir. 
• ‹lkyard›m ve yeme-içme gibi

zorunlu ihtiyaçlar
karfl›lanmal›d›r. 

• H›zl› lojistik destek
sa¤lanabilmelidir.

Geçici bar›nma
• Depremzedeler daha güvenli

olan geçici bar›nak alanlar›na
yönlendirilmelidir.

• Geçici bar›naklar kal›c› konut
tasar›m›n›n yap›tafl› olan farkl›
tipteki modüllerden oluflmas›
öngürülmüfltür.

• Bu modüller prefabrikasyonu
kolay ve h›zl› kurulabilmektedir.

Kal›c› konut
• Depremzedeler son aflama olan

kal›c› konut alanlar›na
yönlendirilmelidir.

• Tasar›m›n modüler kurgusu ve
prefabrikasyonu kolay olmas›
kal›c› konutlar›n h›zla infla
edilmesini sa¤lamaktad›r. 

• Modülasyon sayesinde farkl›
konut tipleri kurgulanm›flt›r. 

• Konut yerleflkesinin yar›
kamusal alan olarak ifllev
görmesi öngürülmüfltür. 
Bu yüzden aç›k alan
düzenlemeleri, ortak sosyal
mekânlar ve ikincil kullan›m
alanlar› (kafe, sat›fl birimleri)
çözülmüfltür.

Kal›c› konut sorunu
Ülkemizdeki afet sonras› kal›c›
konutlarda, konutlar›n
kullan›lmadan terk edilmesi ya da
kiraya verilerek yerleflim
sorunlar›n›n sahiplenilmemesi gibi
birçok soruna rastlanmaktad›r.
Bunun temelinde yatan ana neden
“kullan›c›lar›yla uyumsuz ve

ihtiyaçlara göre dönüfltürülmesi
mümkün olmayan yaflam
alanlar›”d›r. Afet sonras›
yerleflimlerde rastlanan bu
sorunlar kullan›c›larda ciddi
hoflnutsuzluklar yarat›p yerleflim
kalitesini, süreklili¤ini hattâ
kullan›c›lar›n yaflamlar›n› sosyo-
kültürel, psikolojik, ekonomik
yönleriyle olumsuz etkileyerek
yaflam›n sürdürülebilirli¤ini
engellemektedir.

Çözüm
Bu sorunlar, kal›c› konutu
biçimlendiren mimari, yap›sal
özellikler ve üretim süreci ile ilgili
olarak üç temel alanda ortaya
ç›kan esneksizliklerle iliflkilidir. 
Bu nedenle, bu tür sorunlar›n
oluflmas›n› engelleyecek ve
öngörülemeyecek sorunlar›n ise
kullan›m aflamas›nda
çözülebilmesine olanak tan›yacak
“esnekliklerin”, kal›c› konutun
bütün bileflenlerine ve üretim
sürecine uygulanmas› afet sonras›
yerleflim anlay›fl› aç›s›ndan tek
çözüm olarak görülmektedir.
Proje, Türkiye’de deprem sonras›
kal›c› yerleflmeler için bir fikir
niteli¤indedir. Tasar›m olas› bir
deprem sonras›, kentsel yaflant›
kriterleri düflünülerek, yeni kal›c›
yerleflme alanlar›na yönelik
düflünülmüfltür. Projenin modüler
ve prefabrikasyonu kolay olmas›
nedeniyle Türkiye’de deprem
sonras› kal›c› yerleflmelere
rahatl›kla uygulanabilmesi
öngörülmüfltür.

Mimari Rapor

Teflvik Ödülleri eflde¤erdir ve s›ra numaralar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

Teflvik Ödülü 1
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Mühendislik Raporu
Ankara’da Cinnah Caddesi
üzerinde, Afganistan Büyükelçili¤i
karfl›s›ndaki Botanik Park’›n
bafllang›ç kotu, yap› için düflünülen
aland›r. Botanik Park’›n sakl›
yap›s›n› bozmadan vadiye bir bak›fl
atabilme olas›l›¤›, yap›n›n çelikle
oluflturulacak flemas›na yol
göstermifltir. Park’›n vadi içindeki
konumu, civardaki büyükelçiliklerin
etraf›ndan sak›nan yap›s›n›n bir
benzeri ve hattâ metaforik olarak
efli gibidir. Bu istemsiz tav›r,
yarat›lacak mekân›n yard›m›yla
engellenebilir; Botanik Park
normalde sahip olmad›¤› bir
“r›ht›m”a bu flekilde kavuflabilir
düflüncesiyle yola ç›k›lm›flt›r. Bu
r›ht›m sayesinde vadiye panoramik
bir bak›fl at›labilir. Saptanan
problem, tan›mlanm›fl kapal› bir
kamusal mekân içinden aç›k bir
kamusal mekâna ba¤lanma yoluyla
çözülebilir. Botanik Park’›n
yerleflti¤i vadi ve çevresi, ihtiyaç
duyulan sosyal mekân
potansiyeline sahiptir. Ancak
büyükelçilikler ve di¤er resmi
kullan›ma aç›k yap›lar›n
dominasyonu bu potansiyelin
kullan›m›na izin vermemektedir.
Bu noktada, Ankara’n›n da
çoklukla ihtiyaç duydu¤u bir
modern sanat merkezinin
yerlefltirilebilece¤i uygun boflluk
saptamas› yap›lm›fl ve yap›n›n
önerisi bu yönde flekillenmifltir.
Atakule’nin yaratt›¤› nirengi, flehir
içinde yaya ve araç trafi¤i yönelimi
aç›s›ndan çal›fl›yor olsa da, Atakule
ilk zamanlarda sahip oldu¤u
yap›sal önemini yitirmifl ve
insanlar› civara çekme aç›s›ndan
yetersiz kalm›flt›r. Botanik Park ile
bütünlük içerisindeki vadi, arzetti¤i
önem aç›s›ndan oldukça niteliklidir.
Ancak gerek vadiye inifl, gerekse
bu bölgenin tan›mlanmas›
aç›s›ndan yarat›lm›fl olan d›fltaki
yeflil bantlar yetersizdir. Bu
noktada oluflturulacak olan yap›,
hem vadiyi tan›mlama, hem de
vadiye bakacak olan bir konsol
sayesinde Botanik Park’›
yüceltebilecek bir ba¤lamda
düflünülmüfltür. Yap› yar› konsol

vadiye bakacak, yar› düzayak da
araziye oturacakt›r. Çelik
yap›laflma Atakule’ye de at›f
yapabilecek flekilde dikey ve uzun
bir makas strüktür yard›m›yla
flekillenir. Saptand›¤› üzere,
çevredeki sosyal mekân azl›¤›,
yap›n›n fonksiyonel sistemati¤ini
oluflturur. Parka aç›k bir kafeterya,
konsol hacim içerisinde 300 m2’lik
bir sergi salonu ve konferanslar ile
oda orkestralar›na da evsahipli¤i
yapabilecek 150 m2’lik bir
oditoryum yap› için düflünülmüfl
k›s›mlard›r.

Tafl›y›c› sistem, projenin
mimarisinin kavramsal gereklili¤i
ve ifllevsel mekân kurgusu ön
plana al›narak flekillendirilmifltir.
Bununla birlikte, mimari ise çeli¤in
yarat›c›, ekonomik ve etkili
kullan›m›n› birincil amaç olarak
güder. Tafl›y›c›lar›n
flekillendirilmesi ve
boyutland›r›lmas›nda TS498
(Y.E.B.A.Y.H.D.) esas al›nm›flt›r.
Deprem yüklerinin hesaplanmas›
ve tasar›ma dahil edilmesinde
D.B.Y.B.H.Y. 2007 esaslar›
uygulanm›flt›r. Yap›sal yüklerinin
hesab›nda hareketli yükler katta 
5 kN/m2, rüzgâr yükü 0.4 kN/m2 ve
malzeme a¤›rl›klar› ise
kataloglardan al›narak hesaplarda
kullan›lm›flt›r. Bu girdiler ›fl›¤›nda
tafl›y›c›n›n kritik bölgelerinde
oluflacak yükler SAP2000
bilgisayar program› üzerinden
hesaplan›p kurgulanm›flt›r. K›sa
flekliyle yap›n›n tafl›y›c›s› 7.5 m
arayla yerleflen üç ana makas kirifl
fleklinde tan›mlanabilir. Kirifl
kesitleri ve malzeme ebatlar› kritik
noktalarda oluflan momentlere
göre tekrar tekrar hesaplanm›flt›r.
En uygun malzeme, kesit ve
detaylar tasarlanm›flt›r. Bu ana
makaslar, ayn› zamanda
döflemeleri de tafl›yan çelik “I”
profillerle birlefltirilip, sistemin bir
bütün halinde çal›flmas›
sa¤lanm›flt›r. 20 metrelik konsol
olarak çal›flan sergi kütlesi,
halihaz›rda hafif olan cam ve 2.5
mm et kal›nl›¤› ve 70 mm çap›nda
çelik borusan konstrüksiyon
borular› ile tafl›nan düz çat›dan
oluflur. 40x40x2 mm ve 50x50x3
mm’lik çelik Borusan kare profilleri
döflemelerde, pencere
do¤ralamalar›nda, teras kat›nda ve
merdiven kenarlar›nda korkuluk
için uygun malzeme olarak
görülmüfltür. Buna ilaveten ana
makaslar› oluflturan “L”
100x100x12 mm çelik profil ve 
30 mm çelik sac cam kütlenin
oluflturdu¤u karfl› momenti
dengelemek amac›yla tasar›mda
kullan›lm›flt›r. Oditoryumun çat›s›n›
oluflturan teras zemini, birleflim

detaylar› incelikle çözülerek y›¤ma
tu¤la duvara tafl›t›lm›flt›r.
Kafeterya k›sm›n›n tu¤la örtüsü ve
gökyüzüne uzanan çelik makas,
konsolda oluflan momente karfl›
moment oluflturabilme amac›yla
ifllevine uygun olarak tasar›mda
yer alm›flt›r. Sözü edilen sistem
kesiti 3 numaral› paftada da
bulunmaktad›r.

Projede Kullan›lan Malzemeler:
• 40x40x2 mm’lik çelik Borusan

kare profilleri
• 50x50x2 mm’lik çelik Borusan

kare profilleri
• 70 mm çap›nda, 2 mm et

kal›nl›¤›nda çelik Borusan
borular›

• 60x60x6 mm “L” çelik profilleri
• 100x100x12 mm “L” çelik

profilleri
• 200x90 mm’lik “I” çelik profilleri
• 4 mm’lik çiftcam 
• 40 ve 30 mm’lik ›s› izolasyon

malzemeleri
• 10 mm granit zemin döflemesi
• Poliüretan, ›s› yal›t›ml› çat›

panelleri

Mimari Rapor
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Mühendislik Raporu
Yap›, Isparta Süleyman Demirel
Üniversitesi Bat› Yerleflkesi durak
alan›nda 1. derece deprem bölgesinde
ve Z4 s›n›f› zemin üzerine infla edilmek
üzere tasarlanm›flt›r. Modüllerin
boyutland›r›lmas›nda, basit mekanik
kurallar (statik, mukavemet vb.
hesaplar›) göz önüne al›narak
seçilmifltir. Ayr›ca TS 498, TS 648 ve
Afet Bölgelerinde Yap›lacak Yap›lar
Hakk›nda Yönetmelik dikkate
al›nm›flt›r. Modellemenin ard›ndan
yap›ya projede ve ilgili yönetmelikte
bildirilen afla¤›daki yükler
uygulanm›flt›r.
• Hareketli yük: 2 kN/m2

• Rüzgâr yükü: 0,80 kN/m2

• Kar yükü: 0,75 kN/m2

• Deprem yükü: Afet Bölgelerinde
Yap›lacak Yap›lar Hakk›nda
Yönetmelik’te belirtilen Eflde¤er
Statik Yük Yöntemi kullan›larak, 
tek modül ve tüm sistem
düflünülerek hesaplanm›flt›r.

Yönetmelikte belirtilen;
• 1,4G + 1,6Q
• 1,0G + 1,3Q+1,3W 
• 0,9G + 1,3W 
• 1,0G + 1,0Q+1,0E 
• 0,9G + 1,3E
yük kombinasyonlar› rüzgâr ve
deprem yükleri için farkl› do¤rultular
göz önünde bulundurularak analiz
yap›lm›fl ve kesitler için afla¤›daki
boyut ve modeller uygun
bulunmufltur.

Elemanlar›n seçiminde St 52 s›n›f›
çelik kullan›lm›flt›r. Tek modülde
kullan›lan Borusan Mannesman
elemanlar›:
• Yatay–düfley kutu profiller 

(poz no 1)
• Yatay ›zgara profil (poz no 2)
• Yatay ve düfley kutu profilleri

birbirine ba¤layan özel üretim
ba¤lay›c› dirsek (poz no 3)

• Çapraz ba¤lay›c› kutu profil 
(poz no 4)

Statik tasar›m›nda; mimarinin
gerektirdi¤i zarif elemanlar›n
kullan›m›na olanak k›lacak, yap›
güvenli¤i ve Borusan ürünlerinin
kullan›m› temel amaçlar olarak ele
al›narak bir kafes sistem
oluflturulmufltur. Zay›f eksen
üzerinde etkileri de¤erlendirilen yanal
yüklere karfl›, deprem dayan›m›n›
maksimuma ç›karmak için yanal
ötelenmenin önlendi¤i bir sistem elde
etmek amac›yla, mimariyi
bozmayacak flekilde modüllerde
çaprazlar›n kullan›m›na gidilmifltir.
Seçilen Borusan Mannesmann
profillerinin ba¤lant›lar› ise tek
modül içinde kaynakl› birleflim,
modüllerin birbirleriyle ba¤lant›s› ise
bulonlu birleflim olarak
belirlenmifltir.
Ayr›ca modüllerin atölye ortam›nda
haz›rlan›p, birbirleriyle ba¤lant›s›n›n
tasar›m alan›nda yap›lmas›
düflünülmüfltür.

Yerleflke ihtiyac› 
Tasar›m›n konumland›r›lmas›nda
öncelikle “yerleflke ihtiyac›” tan›m›
üzerine düflünülmüfl ve bu tan›mdan
hareketle üniversite kampusunda
durak ve otopark kesiflim alan›
seçilmifltir. Isparta’daki ö¤renci
yo¤unlu¤u ve bu yo¤unlu¤un kampus
durak alan›ndaki fazlal›¤› göz önüne
al›nm›flt›r. Gözlemlerimiz sonucunda,
buradaki temel problem, ö¤rencilerin
kampusa girifl ç›k›fllar›nda durak
alan›nda oluflan uzun kuyruklard›r.
Probleme yönelik çözüm ise oluflan
kuyruklar› sisteme oturtarak,
ö¤rencileri okul içindeki faaliyetlerden
haberdar etmektir.

Tasar›m analizi
“Poly Blok” mimari tasar›m›nda,
kullan›c›lar›n birbirleriyle olan sosyal
iletiflimini üst düzeyde tutman›n
yan›nda kullan›c›lar›n yap› ve yap›n›n
tan›mlad›¤›, “yar› s›n›rl› ve geçirgen”
çevreyle de etkileflimini art›rmak
hedeflenmifltir. Bu ba¤lamda kampus
mekân›nda sa¤lanm›fl olan güvenlik ve
kontrol önlemlerinin getirdi¤i
rahatl›kla, çok yerden ulafl›labilen,
kesintisiz ve ak›c› sirkülasyon
döngüsüne sahip bir yap› önerilmifltir. 
Bu kurgunun flekillendirilmesinde çelik
yap›n›n genifl olanaklar› oldukça etkin
rol oynam›flt›r. Hem sa¤lad›¤›
yap›labilirlik olanaklar›, hem hafifli¤i,
hem de yap›ya katabilece¤i estetik
de¤erlerin kombinasyonu ile üretilen
yap›n›n “çelik yap›” kimli¤ini hakk›yla
tafl›mas› hedeflenmifltir.
Tafl›y›c› olarak çelik sistemin tercih
edilmesinin nedeni, çeli¤in sökülüp
tak›labilir olmas›, esnek bir tasar›ma
izin vermesi ve sistemin genifllemesine
olanak sa¤lamas›d›r. Tasar›m, amac›na
uygun olarak ekonomik, sade ve esnek
olarak ortaya konmufltur. Tek çerçeve
sistemi ile bir modül belirlenip bu
modül üzerinden tafl›y›c› sistem
oluflturulmaya çal›fl›lm›flt›r.

Tasar›m kararlar›
Modüllerin tekrar ederek ve üst üste
gelerek oluflturdu¤u mekânlara
yüklenecek ifllevler; kafeler, sat›fl

birimleri, sergi alanlar›, bilgilendirme
merkezi, oturma alanlar› gibi
ifllevlerdir. Ayn› zamanda kampusun
odak noktas› olarak kabul etti¤imiz bu
alanda çeflitli tan›t›mlara yönelik 
yar›aç›k-kapal› sergiler ya da etkinlik
alanlar› düflünülmüfltür.
Tasar›m› besleyen ö¤eler; oturma
birimleri, sergi yüzeyleri, yer yer dolu
veya bofl yüzeyli farkl› mekân
kullan›mlar›, toplanma ve bekleme
alan›, yeflil alanlar ve yönlendirici
olmas› için amaçlanan belirlenmifl
zeminde ahflap rampa elemanlar›
kullan›lm›flt›r. Tasar›m içinde alt katta
bilgilendirme merkezi, sergi alanlar›
ve oturma birimleri yer almaktad›r.
Üst kat ise e¤lence ve dinlenmeye
yönelik oldu¤u için farkl› amaçlara
hizmet eden kafeler ve teras
bulunmaktad›r. Yap›ya, durak
alan›ndan ve fakültelere giden
merdivenden yaklafl›m, ahflap
rampalar ve saçak görevinde
kullan›lan tafl›y›c› sistem ile
sa¤lanm›flt›r.
Detay ölçe¤inde tasar›m›n, Borusan
Mannesmann ürünleriyle
oluflturulmufl, birbirini tekrar eden,
yal›n ve ifllemsel bir sistem olmas›
amaçlanm›flt›r. Tasar›m›n bütününde
kullan›lan gridal sistem; tafl›y›c›
sistemin ve modüllerin
belirlenmesinde, mekân
büyüklüklerinin s›n›rland›r›lmas›nda
ve cephe hareketlerinde belirleyici
olmufltur. 
Tasar›mda öncelikli amaç tek bir
modül kullan›p bunu bütün tasar›ma
farkl› boyut ve fonksiyonlar üzerinden
yans›tmakt›r. Bu yans›may› da
mekânlar› oluflturan modüller, yap›ya
girifli yönlendiren saçaklar, oturma
alanlar›, etkinlik duyurular› için
kullan›lan panolarda görülmektedir.
Tüm bu ana yaklafl›mlar ve çevresel
parametreler ›fl›¤›nda, ak›c› bir
kompozisyonla tasarlanan yap›;
esnek, kullan›c› etkileflimli
planlamayla üretilmifl, farkl›
mekânlar›n birbirine akt›¤› ve farkl›
kotlardan farkl› deneyimlere olanak
veren, zengin mekânsal oluflumlar
içermektedir.

Mimari Rapor

Teflvik Ödülü 3

Ebat (mm) Et kal›nl›¤› Kesit Kullan›m flekli Çelik s›n›f› Poz no
(mm)

100/150 6 Kare Yatay ve St 52 1
düfley tafl›y›c›lar

40/60 4 Kare Yatay ›zgara St 52 2
destek profili

112/162 6 Kare Yatay ve düfley St 52 3
kutu profilleri birbirine 
ba¤layan özel üretim 
ba¤lay›c› dirsek profili

40/60 4 Kare Çapraz ba¤lay›c› St 52 4
kutu profil
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Olgu Akagündüz (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Aysel Balk› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Fatma Erdem (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Berkem Seba (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Burcu Seba (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

U¤ur Ülgen (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mert Üstün (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Projeler, s›ra numaralar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Günce Eflingen (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Eren Uzun (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi
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Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Elif Dilan Bilgilier (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mustafa Berk Duygu (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Muhammed Cihat Gökçek (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nartay ‹smail (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mehmet Sar›flan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Ahunur Afl›ko¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Özgür Gökmen (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Gölcük (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mete Keskin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Örücü (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Berk Özlü (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Meryem Yener (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Esra Y›lmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Projeler, s›ra numaralar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Eda Kevser Gür (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Burak O¤uz Gürbüz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Do¤an Akgül (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Yasemin Cihangir (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cihan Çelik (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ezgi Ülker (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Ömer Barlas Atalay (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Ça¤r› Helvac›o¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Raif Fikret Karabulut (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Celal Bayar Üniversitesi

Serhat Bafl (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Maltepe Üniversitesi

Alp Çal›k (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bora Diken (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Canan Güntürkün (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Baflak fiahin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Can Ersin (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Süleyman Demirel Üniversitesi

Özgür Tosun (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ammar S. Muhie Al-Den (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Senan S. Muhie Al-Den (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Eflref Safa Çilo¤lu (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Derya Erdim (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Orkan Zeynel Güzelci (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Emrah Keskin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ali Kemal Terlemez (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Kültür Üniversitesi
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Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Ahmet Kamil Davras (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Esra Ecem Öksüz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gamze Hazal Yücesoy (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Tu¤ba K›l›nç (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Hakan K›l›nç (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Duha Özçelik (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Tu¤han Toz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Ali Güler (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Ilg›n Külekçi (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Elif Gözde Öztoprak (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Gökçe Tanr›kulu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Derya Uzal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Melis Ak›nc› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Zeynep Canan Aksu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cihan Sevindik (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Atatürk Üniversitesi

Feyzi Yaflar (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Gökhan Baflp›nar (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹lyas Durmaz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Sad›k Gökhan Ekinci (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Sedat Gözlet (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Murat Tafl (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹zmir Yüksek Teknoloji Enstitüsü

Sinan Alper (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ali Sakal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Celal Bayar Üniversitesi

Abdullah U¤ur Y›lmaz (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)
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Süleyman Demirel Üniversitesi

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Deniz Ar›kan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Baflak Kalfa (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Y›ld›z ‹pek Mehmeto¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mert Pülten (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Hakan Karay›lmaz (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hande Mümüne Öz (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ahmet Soyçiçek (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

fiükrü Can Topcuo¤lu (Mühendislik-Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

‹zmir Ekonomi Üniversitesi

Elif Arslan (Güzel Sanatlar ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Eskiflehir Osmangazi Üniversitesi

Cüneyt Gürler (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bahad›r Seçkin (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)
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Projeler, s›ra numaralar›na göre konumland›r›lm›flt›r.

‹stanbul Üniversitesi

Mustafa ‹rfan Birincio¤lu (Mühendislik Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Uluda¤ Üniversitesi

‹pek Çak›n (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Müge Erdi (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hasan Alaybey Üstünbafl (Mühendislik-Mimarl›k Fak. Mimarl›k Böl.)

Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi

Zeynep Befler (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hande Tulum (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Ahmet Utku Tayhani (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)
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Gazi Üniversitesi

Volkan Güleryüz (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bal›kesir Üniversitesi

Orhun Övez (Mühendislik-Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Sebla Arslan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ceren Yaflaro¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bo¤aziçi Üniversitesi

Caner Bölükbafl (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Burhan Kaplan (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Halil ‹brahim Lamc› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ali fiahin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Hasan Özkan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Murat S›vac›lar (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mevlüt Yavuz (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Ifl›l Akgül (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Utku Günefl (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Nurdan Gürlesin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Enes Erdo¤an (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Yekta ‹pek (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ecehan Esra Top (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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‹stanbul Üniversitesi

Cemile Demirpolat (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Y›ld›z Teknik Üniversitesi

Ayber Gülfer (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Emine Sar›kaya (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

At›l›m Üniversitesi

Ceren Demirci (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Gizem Akda¤ (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Egemen K›z›lcan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Gülçin Erbay (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Burcu K›rcan (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ramazan Sar› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bozok Üniversitesi

Engin Ünlü (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Orta Do¤u Teknik Üniversitesi

Edlir Habili (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nazmi Saliji (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Sidita Troshani (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Erciyes Üniversitesi

Ömer Atefl (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Erhan Çiçekli (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Kemal Güvenç (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Alper Perçin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Murat fiahin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ali Burak Yanarda¤ (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Kocaeli Üniversitesi

Kübra Ergin (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Selin Buse Nacitarhan (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)

Haliç Üniversitesi

Özcan Meriç Vapur (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Do¤u Akdeniz Üniversitesi

Eray Ertunç (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mehmet Evram (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Mustafa Üçöz (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

‹lhan Ünal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Ça¤r› O¤uzalp Coflkun (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Hüseyin Komfluo¤lu (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Faruk Can Ünal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Selçuk Üniversitesi

Hayrullah Y›ld›z (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi ‹nflaat Müh. Bölümü)
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Kocaeli Üniversitesi

P›nar Elibüyük (Mimarl›k ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cansu K›sat (Mimarl›k ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cerem Sudafl (Mimarl›k ve Tasar›m Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

‹stanbul Teknik Üniversitesi

Muhammet Tar›k Hac›o¤ullar› (Mühendislik Fak. ‹nflaat Müh. Böl.)

‹zmir Yüksek Teknoloji Enstitüsü

Emine Akbulut (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Cansu Haflal (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Ege Üniversitesi

Engin Ç›ral› (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)
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Dokuz Eylül Üniversitesi

Arif M›s›rl› (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nurettin Pelen (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Hakan Pulat (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Nazl› Tafltekin (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Anadolu Üniversitesi

Cüneyt Akkurt (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Alper Genç (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Eray Melik Özbek (Mühendislik-Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

‹smail Kanber (Mühendislik-Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)
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‹stanbul Teknik Üniversitesi

Erdinç Can (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Abdullah Kekül (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

Meral Köprülü (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Beste Selin Sürmeli (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Eskiflehir Osmangazi Üniversitesi

Muhammet Buçan (Mühendislik-Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Dokuz Eylül Üniversitesi

Duygu Köse (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Mustafa Kaan Özdo¤an (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Bozok Üniversitesi

Serkan Eksilmez (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Yeliz Tunç (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)
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Karadeniz Teknik Üniversitesi

Mehmet Day› (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Engiz Özçelik (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Murat fiald›rak (Mühendislik-Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Sebahattin Topgül (Mühendislik-Mimarl›k Fak. ‹nflaat Müh. Bölümü)

Yaflar Üniversitesi

Turgay Demirel (Mimarl›k Fakültesi Mimarl›k Bölümü)

Pamukkale Üniversitesi

Ozan Alptürk (Mühendislik Fakültesi ‹nflaat Mühendisli¤i Bölümü)

PROSTEEL 2010 ozalit düzeltildi  6/19/12  11:50 AM  Page 75



76

PROSTEEL 2010 ozalit düzeltildi  6/19/12  11:50 AM  Page 76


